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- FERNANDA SILVA VILELA

: Nelson Eli Prado e outro

: MODERN SERVICE LOCACAO DE MAO DE OBRA

LTDA.
: 12 Vara do Trabalho de Dourados/MS

ADMINISTRAGAO PUBLICA. UNIAO. ART. 71 § 1° DA
LEI N. 8.666/93 E RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA.
. O Supremo Tribunal Federal declarou a
constitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei n.

8.666/93 (ADC n. 16), mas nao isentou a
Administracdo Publica da responsabilidade
subsidiaria quando for omissa no dever de
fiscalizar as obrigacbes do contratado. II.

Assim, considerando o sistema juridico vigente,

esta sujeita a Administracdo aos principios da
legalidade e da moralidade, e, embora néo
responda diretamente pelos encargos
trabalhistas do contratado, tem o dever de
fiscaliza-lo e de acompanha-lo na execucéo dos

servicos, sob pena de responder
subsidiariamente (art. 37, caput, inciso XXIl e
8 6° da CF; art. 71 da Lei n. 8.666/93).
Configurada a culpa in eligendo elou
vi gi | ando da Unido Federal, deve ser
responsabilizada subsidiariamente como

reconhecido na origem. Recurso n&o provido.

“Vistos, relatados e discutidos estes autos

(PROCESSO N. 0000220-24.2012.5.24.0021-ReeNec/R0O.1) em que sao
partes as acima indicadas.

Trata-se de recurso ordinario interposto pela
Unido, as f. 105/113, em face da sentenca de f. 93/ 97, da lavra
do MM. Juiz Titular da 12 Vara do Trabalho de Doura dos/MS, Re-
nato Luiz Miyasato de Faria, que julgou procedentes em parte os

pedidos formulados na acéo trabalhista.
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Insurge-se a recorrente em face da sentenca que

a declarou como responsavel subsidiaria pela conden acao.
Contrarrazdes da autora as f. 116/120.
O Ministério Publico do Trabalho ofereceu pare-

cer as f. 126/131, da lavra do Procurador do Trabal ho Hiran Se-
bastido Meneghelli Filho, opinando pelo ndo conheci mento da re-
messa necessaria, pelo conhecimento do recurso ordi nario e das
contrarrazdes e, no merito, pelo ndo provimento do apelo.

E, em sintese, o relatorio.”

VOTO

1 - CONHECIMENTO

“Né&o conheco da remessa necesséria, uma vez que
a sentenca é liquida e o valor da condenacéo é infe rior a 60
salarios minimos (TST/Sumula n. 303).

Assim, interpostos no prazo legal e presentes

0s demais pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso
ordinario da 22 ré (Unido) e das contrarrazdes da a utora.”
2 —MERITO

2.1 — RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA (RECURSO DA

22 RE)
Pretende a recorrente a reforma da sentenca que

a condenou subsidiariamente ao pagamento dos crédit 0s
trabalhistas deferidos a reclamante, aduzindo que n ao se
configurou a hipbétese de culpa in eligendo ou culpa in
vi gi | ando, pois a prestadora de servigos foi escolhida atrav es
de processo licitatorio e, ao ter ciéncia do descum primento de
normas trabalhistas pela contratada, teria adotado as
providéncias cabiveis, no sentido de aplicar as pen alidades
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cabiveis e rescindir o contrato.

Apos intenso debate doutrinario e
jurisprudencial, o Excelso Supremo Tribunal Federal , ho
julgamento da Acao Declaratéria de Constitucionalid ade n. 16,
ocorrido em 24.11.2010, declarou a constitucionalid ade do art.

71, 8 1°, da Lei n. 8.666/93.
Além disso, fixou orientacdo no sentido de que

a mera inadimpléncia do contratado ndo poderia tran sferir a
Administracdo Publica a responsabilidade pelo pagam ento dos
encargos trabalhistas, ressaltando, ainda, que even tual omisséo
da Administracdo Publica na obrigacdo de fiscalizar as
obrigacdes do contratado poderia gerar essa respons abilidade.

Assim, doravante, deve o Poder Judiciario
investigar casuisticamente a ocorréncia de culpa in eligendo ou
in vigilando para fins de fundamentar a responsabilidade
subsidiaria do ente publico, na esteira do item IV da Sumula
331/TST.

No caso, a responsabilidade da Unido Federal é
reconhecida com fundamento na culpa i n vigilando.

Veja-se que o0 contrato de trabalho da
reclamante perdurou de 01.08.2011 até 01.11.2011 (f . 13).

A preposta da segunda reclamada, em seu
depoimento (f. 45-46), afirmou que foi constatado o

inadimplemento dos salarios dos empregados da 12 re clamada em
meados de setembro/2011, situacdo que foi regulariz ada,
entretanto, repetiu-se no més de setembro, culminan do no nao
pagamento do salario do més de outubro e das verbas rescisorias

da reclamante, patenteando o entendimento de que na 0 havia
fiscalizagdo da contratada quanto ao cumprimento de ssas

comezinhas obrigacdes.

Ressalta-se que durante todo o periodo de
vigéncia contratual, a empresa deve se pautar pela observancia
estrita da lei em respeito aos direitos e garantias
fundamentais.
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Tendo sido constatada a violagao do contrato de

trabalho e ndo havendo prova da efetiva fiscalizaca o da
contratada quanto ao cumprimento das obrigagbes tra balhistas,
caracterizada a culpa I n vigilando da Unio.

A sumula 331/TST apresenta a sintese
hermenéutica do ordenamento juridico, emprestando m axima
efetividade aos valores sociais do trabalho e a dig nidade da
pessoa humana, razdo pela qual ndo ha falar em viol acdo de
normas positivadas, tampouco em ofensa ao principio da
legalidade ou invasdo de competéncia legislativa, p ois 0
entendimento sumular ndo tem caracteristica de impe ratividade e

sancao por descumprimento.

Registre-se que a responsabilidade subsidiéria
da tomadora de servigos abrange todas as verbas dec orrentes da
condenacdo referentes ao periodo de prestacdo labor al, nos
termos da Sumula 331, inciso VI, do C. TST.

Do exposto, 0 recurso néo € provido.

POSTASSO

ACORDAMs Desembargadores da Egrégia Segunda

Turma do Tribunal Regional do Trabalho da Vigésima Quarta
Regido, por unanimidade, em aprovar o relatério, co nhecer do
recurso da segunda ré e ndo conhecer da remessa nec essaria, nos
termos do voto do Desembargador Nicanor de Araujo L ima
(relator); no mérito, por maioria, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Desembargador Ricardo Geraldo Monteiro
Zandona (revisor), vencido o Desembargador relator. Redigira o

acorddo o Desembargador revisor.
Campo Grande, 15 de agosto de 2012.

RICARDO GERALDO MONTEIRO ZANDONA
Desembargador Federal do Trabalho

Redator Designado
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