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Tribunal Regional do Trabalho da 242 Regido

51’ TRT-242 REGIAO JURISPRUDENCIA EM REVISTA

Mato Grosso do Sul
Informativo Eletrénico

8900isprudéncia em Revista e um informativo elaborado pela
Coordena120000112009000 veicular ementas e decisdes proferidas pelo Tribunal
Superior do Trabalho em face dos acordaos deste Tribunal, possibilitando o acesso ao
inteiro teor dos referidos acérdaos.

Boletim das decisdes do TST referentes aos processos oriundos do TRT da 242 Regiao,
publicados no periodo de 1° a 15 agosto de 2020:
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I) RECURSOS PARCIAL OU INTEGRALMENTE PROVIDOS

I - AGRAVO DE INSTRUMENTO DAS RECLAMADAS. RECURSO DE REVISTA
ANTERIOR AS LEIS N°S 13.015/2014 E 13.467/2017 E A IN 40/TST. APRECIACAO DE
EVENTUAL JUIiZO DE RETRATACAO. TEMA 739 DA TABELA DE REPERCUSSAO
GERAL. TERCEIRIZACAO. CALL CENTER. GRUPO ECONOMICO. JUIZO DE
RETRATACAO EXERCIDO. 1 - O STF, na ADC 26, julgou procedente o pedido para declarar a
constitucionalidade do art. 25, § 1°, da Lei n® 8.987/1995 (que disciplina a atuagdo das empresas
concessionarias e permissionarias de servigo publico em geral). Esse dispositivo de lei federal tem a
seguinte previsdo: "a concessiondria poderd contratar com terceiros o desenvolvimento de
atividades inerentes, acessorias ou complementares ao servi¢go concedido, bem como a
implementacdo de projetos associados".2 - No ARE 791932 (Repercussao geral) o STF firmou a
seguinte tese: "E nula a decisdo de drgdo fraciondrio que se recusa a aplicar o art. 94, II, da Lei
9.472/1997, sem observar a clausula de reserva de Plenario (CF, art. 97), observado o artigo 949
do CPC".3 - O art. 94, 11, da Lei 9.472/1997 (que regula as concessdes € permissdes no setor das
telecomunicagdes), tem a seguinte previsdo: a concessiondria de servigcos publicos poderad
"contratar com terceiros o desenvolvimento de atividades inerentes, acessorias ou complementares
ao servico, bem como a implementagdo de projetos associados". 4 - O STF reafirmou a tese
aprovada no julgamento da ADPF n° 324 e do RE 958252 (Repercussio Geral): "E licita a
terceirizagcdo ou qualquer outra forma de divisdo do trabalho entre pessoas juridicas distintas,
independentemente do objeto social das empresas envolvidas, mantida a responsabilidade
subsidiaria da empresa contratante". 5 - Contudo, a aplicagdo dos arts. 94, II, da Lei n® 9.472/1997
e 25, § 1° da Lei n® 8.987/1995 pressupde a terceirizagdo licita mediante regular contrato de
prestacdo de servigos, hipdtese em que a empresa prestadora de servigos efetivamente ¢ a
empregadora, ndo estando configurados os requisitos do vinculo de emprego do art. 3° da CLT em



relacdo a empresa tomadora de servicos. 6 - Por outro lado, havendo fraude provada no acoérdao
recorrido, ndo se aplicam os arts. 94, 11, da Lei 9.472/1997 e 25, § 1°, da Lei n® 8.987/1995, nos
termos do art. 9° da CLT, segundo o qual "serdo nulos de pleno direito os atos praticados com o
objetivo de desvirtuar, impedir ou fraudar a aplicagdo dos preceitos contidos na presente
Consolidagao". 7 - Nos termos decididos pelo STF, ndo configura fraude a terceirizagdo, por si
mesma, de atividades inerentes, acessorias ou complementares. 8 - No caso, o TRT reconheceu a
existéncia de fraude na terceirizacdo noticiada nos autos sob o fundamento de que a atividade de
call center, exercida pela reclamante, estava inserida na atividade-fim da tomadora de servicos e,
portanto, ndo pode ser terceirizada. 9 - Nesse contexto, o acorddo proferido por esta Turma, que
reconheceu a ilicitude da terceirizagdo realizada nos autos, comporta retratacdo ante a tese adotada
pelo STF em Repercussdao Geral. 10 - Agravo de instrumento a que se da provimento. II -
RECURSO DE REVISTA DAS RECLAMADAS. ANTERIOR AS LEIS N°S 13.015/2014 E
13.467/2017 E A IN 40/TST. TEMA 739 DA TABELA DE REPERCUSSAO GERAL.
TERCEIRIZACAO. CALL CENTER. GRUPO ECONOMICO. 1 - O STF, na ADC 26, julgou
procedente o pedido para declarar a constitucionalidade do art. 25, § 1°, da Lei n® 8.987/1995 (que
disciplina a atua¢do das empresas concessionarias € permissiondrias de servigo publico em geral).
Esse dispositivo de lei federal tem a seguinte previsdo: "a concessiondria podera contratar com
terceiros o desenvolvimento de atividades inerentes, acessorias ou complementares ao servigo
concedido, bem como a implementagdo de projetos associados". 2 - No ARE 791932 (Repercussao
geral) o STF firmou a seguinte tese: "E nula a decisdo de érgdo fraciondrio que se recusa a aplicar
o art. 94, 1I, da Lei 9.472/1997, sem observar a clausula de reserva de Plenario (CE, art. 97),
observado o artigo 949 do CPC". 3 - O art. 94, 11, da Lei 9.472/1997 (que regula as concessdes €
permissdes no setor das telecomunicagdes), tem a seguinte previsdo: a concessionaria de servigos
publicos podera "contratar com terceiros o desenvolvimento de atividades inerentes, acessorias ou
complementares ao servi¢o, bem como a implementa¢do de projetos associados". 4 - O STF
reafirmou a tese aprovada no julgamento da ADPF n° 324 ¢ do RE 958252 (Repercussdo Geral): "E
licita a terceiriza¢do ou qualquer outra forma de divisdo do trabalho entre pessoas juridicas
distintas, independentemente do objeto social das empresas envolvidas, mantida a responsabilidade
subsidiaria da empresa contratante".5 - Contudo, a aplicacdo dos arts. 94, II, da Lei 9.472/1997 e
25, § 1° da Lei n° 8.987/1995 pressupde a terceirizacao licita mediante regular contrato de
prestacdo de servigos, hipdtese em que a empresa prestadora de servigos efetivamente ¢ a
empregadora, ndo estando configurados os requisitos do vinculo de emprego do art. 3° da CLT em
relacdo a empresa tomadora de servi¢os. Por outro lado, havendo fraude provada no acédrdao
recorrido, ndo se aplicam os arts. 94, 11, da Lei 9.472/1997 e 25, § 1°, da Lei n® 8.987/1995, nos
termos do art. 9° da CLT, segundo o qual "serdo nulos de pleno direito os atos praticados com o
objetivo de desvirtuar, impedir ou fraudar a aplicagdo dos preceitos contidos na presente
Consolidagao". 6 - Nos termos decididos pelo STF, ndo configura fraude a terceirizagdo, por si
mesma, de atividades inerentes, acessorias ou complementares.7 - No caso, o TRT reconheceu a
existéncia de fraude na terceirizacdo noticiada nos autos sob o fundamento de que a atividade de
call center, exercida pela reclamante, estava inserida na atividade-fim da tomadora de servicos e,
portanto, ndo poderia ser terceirizada, tese superada pela jurisprudéncia vinculante do STF,
impondo-se a reforma do acordao do TRT para afastar o reconhecimento do vinculo de emprego
com a tomadora de servigos.8 - Porém, fica mantida a responsabilidade solidaria reconhecida pelo
TRT pelo fundamento autonomo de grupo econdmico, o qual no caso concreto independeu da
controvérsia sobre a licitude da terceirizagdo (fl. 185). Esse fundamento especifico ndo ¢
desconstituido pelas reclamadas.9 - Na peti¢ao inicial ha o pedido alternativo de isonomia, fundado,
entre outros dispositivos, no art. 12 da Lei 6.019/1974 (aplicacdo analdgica da igualdade salarial
entre empregados temporarios e permanentes).10 - Recurso de revista a que se da provimento
para afastar o vinculo de emprego com a tomadora de servigos e julgar improcedentes os pedidos
dai decorrentes, determinando o retorno dos autos ao TRT de origem para exame do pedido de
isonomia. Prejudicados os demais temas.Processo: RR - 1399-35.2012.5.24.0007 Data de
Julgamento: 30/06/2020, Relatora Ministra: Katia Magalhdes Arruda, 6 Turma, Data de
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Publicaciao: DEJT 07/08/2020. Acérdao TRT.

A) AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PROCESSO SOB A EGIDE
DA LEI 13.015.2014 E ANTERIOR A LEI 13.467/2017. TERCEIRIZACAO TRABALHISTA.
ENTIDADES ESTATAIS. ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF NA ADC N° 16-DF.
SUMULA 331, V, DO TST. ART. 71, § 1°, DA LEI 8.666/93. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA. JURISPRUDENCIA VINCULANTE DO STF. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE CONDUTA CULPOSA NO CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES
DA LEI 8.666/93. DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA NO TOCANTE A AUSENCIA DE
FISCALIZACAO. ENCARGO DA ADMINISTRACAO PUBLICA, SEGUNDO
INTERPRETACAO DA SBDI-1/TST A JURISPRUDENCIA DO STF, A PARTIR DA
DECISAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO PROFERIDA NOS AUTOS DO RE-
760.931/DF. Demonstrado no agravo de instrumento que o recurso de revista preenchia os
requisitos do art. 896 da CLT, da-se provimento ao agravo de instrumento, para melhor analise da
arguicdao de contrariedade a Simula 331, V, do TST, suscitada no recurso de revista. Agravo de
instrumento provido. B) RECURSO DE REVISTA. PROCESSO SOB A EGIDE DA LEI
13.015/2014 E ANTERIOR A LEI 13.467/2017. TERCEIRIZACAO TRABALHISTA.
ENTIDADES ESTATAIS. ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF NA ADC N° 16-DF.
SUMULA 331, V, DO TST. ART. 71, § 1°, DA LEI 8.666/93. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA. JURISPRUDENCIA VINCULANTE DO STF. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE CONDUTA CULPOSA NO CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES
DA LEI 8.666/93. DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA NO TOCANTE A AUSENCIA DE
FISCALIZACAO. ENCARGO DA ADMINISTRACAO PUBLICA, SEGUNDO
INTERPRETACAO DA SBDI-1/TST A JURISPRUDENCIA DO STF, A PARTIR DA
DECISAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO PROFERIDA NOS AUTOS DO RE-
760.931/DF. Em observancia ao entendimento fixado pelo STF na ADC n° 16-DF, passou a
prevalecer a tese de que a responsabilidade subsidiaria dos entes integrantes da Administracao
Publica direta e indireta ndo decorre de mero inadimplemento das obrigagdes trabalhistas assumidas
pela empresa regularmente contratada, mas apenas quando explicitada no acérdao regional a sua
conduta culposa no cumprimento das obrigagdes da Lei 8.666, de 21.6.1993, especialmente na
fiscalizagdo do cumprimento das obrigacdes contratuais e legais da prestadora de servigco como
empregadora. E o STF, ao julgar, com repercussao geral reconhecida, o RE-760.931/DF, confirmou
a tese ja explicitada na anterior ADC n° 16-DF, no sentido de que a responsabilidade da
Administragdao Publica ndo pode ser automatica, cabendo a sua condenagao apenas se houver prova
inequivoca de sua conduta omissiva ou comissiva na fiscalizagdo dos contratos. Provocado o STF,
em sede de embargos de declaracdo, sobre o alcance da decisao proferida nos autos do RE-
760.931/DF, sobretudo quanto ao 6nus de prova da fiscalizagdo do adimplemento das obrigacdes
contratuais trabalhistas no curso do pacto celebrado entre o ente privado e a Administragao Publica,
o recurso foi desprovido. Em face dessa decisdo, em que o Supremo Tribunal Federal ndo delimitou
- como foi questionado nos embargos de declaragdo - a matéria atinente ao 6nus da prova da
fiscalizacdo do contrato, compreendeu a SBDI-1 do TST, em julgamento realizado em 12.12.2019,
nos autos dos Embargos E-RR-925-07.2016.5.05.0281, de relatoria do Ministro Cléudio
Mascarenhas Branddo, que a deliberacdo acerca da matéria, dado o seu carater eminentemente
infraconstitucional, compete a Justica do Trabalho. E, manifestando-se expressamente sobre o
encargo probatorio, fixou a tese de que é do Poder Publico, tomador dos servicos, 0 dnus de
demonstrar que fiscalizou de forma adequada o contrato de prestacio de servicos,
suplantando, assim, o entendimento de que seria do empregado tal encargo processual. Ressalte-se
que, ainda que nao haja transferéncia automatica da responsabilidade (ndo incide, nesses casos, a
culpa presumida, segundo o STF), tem o tomador de servigos estatal o Onus processual de
comprovar seus plenos zelo e exagcdo quanto ao adimplemento de seu dever fiscalizatorio (art. 818,
IT e § 1° CLT; art. 373, II, CPC/2015). Por essas razdes, se a entidade publica ndo demonstra a
realizacdo do efetivo controle sobre o contrato, deve ser responsabilizada subsidiariamente pela
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satisfagdo das obrigacdes trabalhistas inadimplidas pela empregadora. E preciso - reitere-se - deixar
claro que, se a entidade estatal fizer prova razoavel e consistente, nos autos, de que exerceu,
adequadamente, o seu dever fiscalizatorio, ndo pode ocorrer a sua responsabilizagdo, pois isso
configuraria desrespeito a jurisprudéncia vinculante do Supremo Tribunal Federal. No caso
concreto, o Tribunal Regional, ao afastar a responsabilidade subsidiaria da 2* Reclamada, entendeu
que a regularidade dos depositos do FGTS e o pagamento das verbas rescisorias sao questdoes que
dizem respeito apenas ao empregador, razdo pela qual ndo poderiam ser verificadas e
acompanhadas pela entidade publica (tomadora dos servigos). Assim sendo, concluiu o TRT nao
haver "omissdo do tomador na fiscalizagdo do contrato, ndo se afigurando razoadvel, ademais, que
o ente publico tenha de acompanhar pari passu toda a atividade das empresas que lhe prestam
servigos, na condi¢do de empregadoras". Consequentemente, no caso concreto, em face de a
decisdo do TRT estar em dissonancia com o atual posicionamento desta Corte sobre a matéria,
reforma-se o acorddo regional. Recurso de revista conhecido e provido. Processo: RR - 25989-
83.2015.5.24.0003 Data de Julgamento: 05/08/2020, Relator Ministro: Mauricio Godinho
Delgado, 3* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 07/08/2020. Acérdao TRT.

I) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA DA ADMINISTRACAO PUBLICA NA TERCEIRIZACAO DE SERVICOS -
RETORNO DOS AUTOS A TURMA PARA EXERCICIO DO JUIZO DE RETRATACAO
PREVISTO NO ART. 1.030, II, DO CPC. 1. No exercicio de juizo de retratacao positivo, diante do
entendimento fixado pelo STF na ADC 16 e no precedente de repercussdao geral RE 760.931
(leading case do Tema 246), tem-se que dar provimento ao agravo de instrumento, ante a possivel
violagdo do art. 71, § 1° da Lei 8.666/93 por decisdo regional que reconhece a responsabilidade
subsididria da administragcdo publica, sem evidenciagdo concreta da sua conduta culposa e por mero
inadimplemento da prestadora de servigos quanto as obrigacdes trabalhistas.2. Nao se desconhece
que a SBDI-1 do TST, em 12/12/19, em sua composic¢ao plena, entendendo que a Suprema Corte
ndo havia firmado tese quanto ao 6nus da prova da culpa in vigilando ou in eligendo da
Administragao Publica tomadora dos servigos, atribuiu-o ao ente publico, em face da teoria da
aptiddo da prova (TST-E-RR-925-07.2016.5.05.0281, Rel. Min. Claudio Mascarenhas Brandao).3.
Sobreleva notar que tal precedente da SBDI-1 se baseia no fato de que foi rejeitada pela maioria do
STF a proposta do Relator (Min. Luiz Fux) de esclarecer, em embargos declaratdrios, que o 6nus da
prova nesse caso era do empregado. Ora, a tese da Relatora Originaria do RE 760.931 (Min. Rosa
Weber), de que o 6nus da prova era da Administragdo Publica, restou vencida, e a decisdo do TST,
calcada na culpa in vigilando do ente publico, por ndo ter provado que fiscalizou o cumprimento
das obrigagdes trabalhistas, foi reformada. Assim, os embargos declaratorios foram rejeitados ao
fundamento de que a decisdo ndo carecia de maiores esclarecimentos (Red. Min. Edson Fachin). Ou
seja, nem se adotou a tese, a contrario sensu, do 6nus da prova do reclamante nos embargos
declaratorios, nem se afirmou ser tal matéria infraconstitucional, ja que, repita-se, ficou vencida a
tese do 6nus da prova do ente publico no julgamento originario do Supremo, com cassagdo da
decisdo do TST que se firmava nessa tese especifica (Rel. Min. Freire Pimenta).4. Nesse diapasao,
tendo em vista o carater vinculante das decisdes do STF em temas de repercussdo geral, o que ndo
se da com decisdoes da SBDI-1 do TST, ¢ de se sobrepor aquela a esta. Agravo de instrumento
providoURSO DE REVISTA - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DA
ADMINISTRACAO PUBLICA NA TERCEIRIZACAO DE SERVICOS - REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA (TEMA 246) - FIXACAO DE TESE PELO STF NO RE 760.931 -
ADC 16 - NECESSIDADE DA EVIDENCIACAO DA CULPA IN VIGILANDO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA - RETORNO DOS AUTOS A TURMA PARA EXERCICIO
DO JUIZO DE RETRATACAO PREVISTO NO ART. 1.030, I, DO CPC - RETRATACAO
EXERCIDA.I. O Supremo Tribunal Federal, ao revisitar o tema especifico da responsabilidade
subsidiaria, ap6s o reconhecimento da constitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/93, que
exime a administracdo publica nos casos de terceirizagdo de servigos (ADC 16, Rel. Min. Cezar
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Peluso, DJe de 08/09/11), reafirmou o entendimento anterior, que veda a responsabiliza¢do
automatica da administragdao publica, s6 cabendo sua condenacdo se houver prova inequivoca de
sua conduta omissiva ou comissiva na fiscaliza¢ao dos contratos (RE 760.931, Red. Min. Luiz Fux,
julgado em 30/03/17, leading case do Tema 246 de Repercussdao Geral do STF). Nesse sentido,
apenas nas hipdteses em que fique claro na decisdo regional que foi comprovada pelo reclamante a
culpa in eligendo ou in vigilando da administragdo publica ¢ que se poderia condena-la
subsidiariamente. As hipdteses de culpa presumida ou decorrente de inversdo do 6nus da prova,
como a de atribui¢cdo da responsabilidade por mero inadimplemento das obrigagdes trabalhistas por
parte da prestadora de servicos, foram descartadas pelo Pretério Excelso nesse ultimo julgamento.
Ademais, por ocasido do julgamento dos embargos declaratorios, que foram rejeitados, o STF
assentou estar indene de esclarecimentos a decisdo embargada, que restou finalmente pacificada
pelo Pretério Excelso (RE 760.931-ED, Red. Min. Edson Fachin, DJe de 06/09/19).2. Assim, a
regra ¢ a nao responsabilizagdo da administracdo publica pelos créditos judiciais trabalhistas de
empregados terceirizados, e a contemporizacdo do STF, abrindo excecdo a regra, fica limitada e
balizada pelas decisdes da propria Suprema Corte, que, portanto, ndo comportam elastecimento por
parte da Justica do Trabalho. 3. Ainda, por ocasido da decisdao do STF na ADC 16, a Sumula 331 do
TST foi alterada, tendo havido o acréscimo do inciso V, cuja exegese deve levar em conta esse
mesmo precedente do Supremo Tribunal Federal, razdo pela qual também regeria a matéria em
favor da pretensdo da Reclamada, ao exigir a evidéncia da conduta culposa da administracao
publica, ndo demonstrada pela Reclamante no presente caso.4. No caso dos autos, a 4* Turma do
TST, no acoérdao anterior, manteve a decisdo regional que aplicou o entendimento contido na
Stimula 331, IV, desta Corte, com a redagdo anterior a mudanca realizada pela Resolugao 174/11 do
TST. Destaca-se que o TRT, ndo obstante fundamente a condena¢do na culpa in vigilando, em
nenhum momento registra de que modo ficara positivamente demonstrada a falta de fiscalizacdo
pela Entidade Publica, sendo nitida, portanto, a sua presun¢do.5. Dessarte, o recurso de revista,
calcado em violacdo do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/93, que deve ser interpretado a luz dos
precedentes da ADC 16 e do RE 760.931, julgados pelo STF, merece conhecimento, pois ndo cabe o
reconhecimento da responsabilidade subsididria da administragdo publica com lastro apenas na
inadimpléncia da Prestadora de Servicos ou na culpa presumida. Juizo de retratacio exercido
para conhecer e dar provimento ao recurso de revista.
Processo: RR - 136200-96.2009.5.24.0004 Data de Julgamento: 04/08/2020, Relator Ministro:
Ives Gandra Martins Filho, 4* Turma, Data de Publicacao: DEJT 07/08/2020. Acérdao TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DA SEGUNDA RECLLAMADA - BRASIL TELECOM S.A.
SERVICO DE CALL CENTER. EMPRESA DE TELECOMUNICACOES.
TERCEIRIZACAO. LICITUDE. RETORNO DOS AUTOS PARA POSSIVEL JUIiZO DE
RETRATACAO, NA FORMA DO ARTIGO 1.030, II, DO CPC/2015. PROVIMENTO.Por
prudéncia, ante a possivel ma aplicagdo da Sumula n° 331, ha de se prover o agravo de instrumento
para determinar o processamento do recurso de revista interposto pela segunda reclamada.Juizo de
retratacio exercido para dar provimento ao agravo de instrumento. RECURSO DE REVISTA
DA SEGUNDA RECLLAMADA - BRASIL TELECOM S.A.SERVICO DE CALL CENTER.
EMPRESA DE TELECOMUNICACOES. TERCEIRIZACAO. LICITUDE. PROVIMENTO
PARCIAL.O excelso Supremo Tribunal, em 30.08.2018, no julgamento conjunto da ADPF 324 ¢
do RE 958.252, que resultou no tema 725 da repercussao geral, nos quais se discutia a licitude da
terceirizacdo de atividades precipuas da empresa tomadora de servigos, fixou tese juridica nestes
termos: "E licita a terceirizagdo ou qualquer outra forma de divisdo do trabalho entre pessoas
juridicas distintas, independentemente do objeto social das empresas envolvidas, mantida a
responsabilidade subsidiaria da empresa contratante."Em 11.10.2018, aquela Corte, nos autos do
ARE 791.932, tema 739 da repercussao geral, ao apreciar a possibilidade de recusa de aplicagdo do
artigo 94, 11, da Lei n® 9.472/1997 - de idéntico teor ao § 1° do artigo 25 da Lei n°® 8.987/1995 -, em
razdo da invocagdo do entendimento preconizado na Stimula n° 331, sem a observancia da regra de
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reserva de plendrio, firmou a seguinte tese: "E nula a decisdo de érgdo fracionario que se recusa a
aplicar o artigo 94, 11, da Lei n® 9.472/1997, sem observar a clausula de reserva de Plenario (CF, art.
97), observado o art. 949 do Cddigo de Processo Civil".Na mesma linha de sua jurisprudéncia
consolidada, a Suprema Corte, ao julgar a ADC n° 26, declarou a constitucionalidade do artigo 25,
§ 1° da Lei n°® 8.987/1995, reafirmando, por conseguinte, a constitucionalidade do instituto da
terceirizagdo e afastando a incidéncia da Simula n°® 331. Desse modo, seguindo as diretrizes fixadas
pelo excelso Supremo Tribunal Federal, qualquer pessoa juridica, independentemente do ramo em
que atue, estd autorizada a terceirizar suas atividades, sejam elas essenciais ou acessorias ao objeto
da contratante, respondendo a empresa tomadora apenas de forma subsidiaria.Na hipotese, o
Tribunal Regional reconheceu a ilicitude da terceirizagdo, ao fundamento de que o servigo de call
center prestado pela reclamante encontra-se diretamente relacionado a atividade desenvolvida pela
empresa tomadora.Nesse contexto, mostra-se flagrante a ofensa ao artigo 94, II, da Lei n°
9.472/1997 e a ma aplicagdo da Siimula n° 331. Recurso de revista de que se conhece e a que se
da provimento parcial.Processo: RR - 78840-86.2007.5.24.0001 Data de Julgamento:
04/08/2020, Relator Ministro: Guilherme Augusto Caputo Bastos, 4* Turma, Data de Publicac¢ao:
DEJT 07/08/2020. N

RECURSO DE REVISTA. LEI N° 13.015/2014. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
LUCROS CESSANTES DURANTE O PERIODO DO AFASTAMENTO
PREVIDENCIARIO. O Tribunal Regional, embora tenha reconhecido a existéncia de nexo de
causalidade entre a doenca da reclamante (sindrome do manguito rotador direito) e o trabalho
desempenhado e tenha registrado ser incontroverso nos autos o gozo de beneficio previdenciario,
reformou a sentenca que havia dado provimento a pretensdo de lucros cessantes referentes ao
periodo do afastamento pelo INSS. Em casos analogos, em que reconhecido o nexo
causal/concausal entre a patologia e o trabalho, a jurisprudéncia do TST, a luz do principio da
restitutio in integrum, tem se firmado no sentido de que no periodo do afastamento previdenciario ¢
devida a indeniza¢do por danos materiais no importe de 100% da ultima remuneragdo percebida.
Isso porque nesses periodos fica caracterizada a incapacidade total e temporaria, uma vez que o
empregado fica impossibilitado de exercer suas atividades até o fim da convalescenga. Precedentes.
Portanto, incontroversa a existéncia de afastamento em razio da inabilitagdo total e temporaria para
o exercicio do cargo e estabelecido o nexo causal entre a doenga que acometeu a reclamante e o
trabalho, o valor da pensao deve ser calculado no importe da Gltima remuneragdo auferida pela
reclamante antes do seu afastamento até o fim da convalescenga. Esclareca-se que a indenizag¢do
decorrente de doenga do trabalho tem natureza diversa do beneficio previdenciario pago pelo INSS,
pelo que podem ser cumulados e ndo podem ser compensados. Precedentes. Recurso de revista
conhecido e provido. Processo: RR - 24818-70.2014.5.24.0086 Data de Julgamento: 05/08/2020,
Relatora Ministra: Maria Helena Mallmann, 2* Turma, Data de Publicacao: DEJT 07/08/2020.
Acordao TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA SEGUNDA
RECLAMADA (TELEFONICA BRASIL S.A.). APELO APRECIADO ANTERIORMENTE
POR ESTA TURMA. TERCEIRIZACAO. LICITUDE. TEMAS 725 E 739 DE
REPERCUSSAO GERAL. EXERCICIO DE JUIiZO DE RETRATACAO. ART. 1.030, II, DO
CPC/2015 (ART. 543-B, § 3., DO CPC/1973). Demonstrada violagdo do art. 94, II, da Lei n.°
9.472/97, a luz dos precedentes fixados pelo STF no julgamento dos Temas 725 e 739 de
Repercussao Geral e ADPF 324, da-se provimento ao Agravo de Instrumento, em juizo de
retratacdo, determinando-se o regular seguimento do Recurso de Revista. Agravo de Instrumento
conhecido e provido. RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA TELEFONICA BRASIL
S.A. APELO APRECIADO ANTERIORMENTE POR ESTA TURMA. TERCEIRIZACAO.
LICITUDE. TEMAS 725 E 739 DE REPERCUSSAO GERAL. EXERCIiCIO DE JUIZO DE
RETRATACAO. ART. 1.030, II, DO CPC/2015 (ART. 543-B, § 3.°, DO CPC/1973). Discute-se
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nos autos a licitude da terceirizacdo nos casos em que a empresa tomadora ¢ prestadora de servicos
de telecomunicagdes. Importante consignar que, no caso especifico, a questdo foi analisada no
enfoque das atividades executadas pela empregada. A matéria foi objeto de andlise pelo STF, no
julgamento do RE-958.252 (com repercussao geral reconhecida - Tema 725) e da ADPF 324,
quando foi fixada a tese de que ¢ licita a terceirizagdo de servigos, independentemente do tipo de
atividade e/ou objeto social da empresa. Assim, conforme o Precedente firmado pela Suprema
Corte, de efeito vinculante, ndo ha falar-se em ilicitude da terceirizacdo e, por conseguinte, no
reconhecimento de vinculo de emprego com a tomadora dos servicos. Estando a decisdao regional
contraria a tese fixada pelo STF, impde-se a reforma do julgado. Recurso de Revista conhecido e
provido. Processo: RR - 1483-02.2013.5.24.0007 Data de Julgamento: 05/08/2020, Relator
Ministro: Luiz José Dezena da Silva, 1* Turma, Data de Publicacao: DEJT 07/08/2020. Acordao
TRT.

JUIZO DERETRATACAO.ARTIGOS 1.030, II, 1.039,CAPUT, E 1.040, II, DO CPC (ART.
543-B, § 3°, DO CPC DE 1973). TERCEIRIZACAO DE SERVICOS. EMPRESA DE
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. LABOR EM ATIVIDADE-FIM.
LICITUDE.Os autos retornam para juizo de retratagdo, com fundamento nos artigos 1.030, II, do
CPC, ante a decisao do Supremo Tribunal Federal no ARE-791.932/DF, com repercussao geral.
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSTO SOB A
EGIDE DA LEI 13.015/2014, DO CPC E IN 40 DO TST. TERCEIRIZACAO DE SERVICOS.
EMPRESA CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. LABOR EM ATIVIDADE-
FIM. LICITUDE. JUIZO DE RETRATACAO EXERCIDO. Agravo de instrumento provido
ante a possivel violacdo ao art. 25, § 1°, da Lei 8.987/95. Nesse contexto, ¢ exercido o juizo de
retratacdo previsto no art. 1.039 do CPC (correspondente ao § 3° do art. 543-B do CPC), devendo
ser provido o agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de revista. Juizo
de retratacdo exercido. Agravo de instrumento providoo RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI 13.0152014, DO CPC E IN 40 DO TST.
TERCEIRIZACAO DE SERVICOS. EMPRESA CONCESSIONARIA DE ENERGIA
ELETRICA. LABOR EM ATIVIDADE-FIM. LICITUDE. INEXISTENCIA DE VINCULO
DE EMPREGO COM A TOMADORA. POSSIBILIDADE APENAS DE CONDENACAO
SUBSIDIARIA. DECISAO DO STF NA ADC 26/DF. O Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a
Acdo Declaratéria de Constitucionalidade 26 do Distrito Federal decidiu pela constitucionalidade
do art. 25, § 1°, da Lei 8.987/95. E, na apreciacdo do Recurso Extraordinario (RE) 958.252, com
repercussao geral reconhecida, decidiu pela licitude da terceirizagdo em todas as etapas do processo
produtivo. Naquele recurso, o STF firmou tese de repercussdo geral, com efeito vinculante, no
sentido de que "¢ licita a terceirizagdo ou qualquer outra forma de divisao do trabalho entre pessoas
juridicas distintas, independentemente do objeto social das empresas envolvidas, mantida a
responsabilidade subsidiaria da empresa contratante". No julgamento do ARE 791.932/DF, ocorrido
em 11/10/2018 e transitado em julgado em 14/03/2019, representativo da controvérsia e com
repercussao geral (Tema 739), o Supremo Tribunal Federal firmou tese juridica vinculante, na qual
ficou redigida que "¢ nula a decisdo de 6rgdo fracionério que se recusa a aplicar o art. 94, 11, da Lei
9.472/1997, sem observar a clausula de reserva de Plendario (CF, art. 97), observado o artigo 949 do
CPC". Assim, ndo havendo alusdo no acérddo regional acerca da efetiva existéncia de pessoalidade
e subordinacdo juridica com a tomadora de servigos, ndo hd como se reconhecer o vinculo direto
com a empresa de telecomunicagdes, a luz do entendimento do STF e do art. 25, § 1°, da Lei
8.987/95. Quanto a esse ultimo aspecto, nao se leva em conta a mera subordinagdo estrutural ou
indireta, que, alids, ¢ inerente a terceirizacdo da atividade fim - implicaria esvaziar de sentido os ja
mencionados precedentes do STF - sendo necessario estar comprovada nos autos a subordinagdo
hierarquica direta, presencial ou por via telematica, do trabalhador aos prepostos da tomadora.
Afastada a ilicitude da terceirizacdo de servigos, € possivel manter a condenagdo subsidiaria pelos
créditos deferidos na agdo, se existir pedido exordial para a condenagdo solidaria ou subsididria.
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Nao h4 pedido sucessivo autdonomo de isonomia salarial, com fundamento no art. 12 da Lei
6.019/1974. Recurso de revista conhecido e provido. Processo: RR - 534-81.2013.5.24.0005
Data de Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Augusto César Leite de Carvalho, 6* Turma,
Data de Publicacao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

ACORDAO REGIONAL PUBLICADO APOS A VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. 1 -
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO.
PRELIMINAR DE NULIDADE DO DESPACHO DE ADMISSIBILIDADE POR NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. A reclamada EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO argumenta que a decisdo denegatéria do
recurso de revista incorreu em negativa de prestacao jurisdicional. Todavia, ndo opds embargos de
declaracdo a fim de que o juizo monocratico pudesse suprir eventual omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material na decisdo. Assim, encontra-se preclusa a insurgéncia, nos termos do
artigo 1°, §1°, da IN n°® 40 do TST. A hipdtese dos autos comporta a aplicagdo analdgica da
Sumula/TST n° 184. Precedentes. Preliminar rejeitada. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
- ENTE PUBLICO. PRESENCA DE TRANSCENDENCIA JURIDICA. A controvérsia enseja a
transcendéncia juridica do recurso, nos termos do artigo 896-A, §1°, IV, da CLT. Ao julgar a ADC
16, o STF decidiu que o artigo 71, §1°, da Lei n° 8.666/93 ¢ constitucional, mas que isso nao
impede a responsabilidade subsidiaria da Administracdo Publica, desde que constatado que o ente
publico agiu com culpa in vigilando. Acompanhando o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
0 Tribunal Superior do Trabalho alterou a redagdo da Stimula n° 331, incluindo o item V. Registre-
se, ainda, por oportuno, a recente decisdo do STF no RE n°® 760.931, com repercussdo geral, que
exige prova efetiva e concreta da auséncia de fiscalizagdo e da configuracdo da culpa in vigilando
da administragdo publica. Além disso, a Eg. SBDI-1, em sessdo realizada no dia 12/12/2019, nos
autos dos Embargos E-RR-925-07.2016.5.05.0281, relator Min. Claudio Mascarenhas Brandao,
entendeu que a questdo relativa ao Onus da prova da fiscalizagdo do contrato tem carater
infraconstitucional, ndo tendo sido brandida nas decisdes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal
no RE 760.931, razdo pela qual aquela Subsecdo fixou a tese de que ¢ do Poder Publico, tomador
dos servicos, o 6nus de demonstrar que fiscalizou de forma adequada o contrato de prestagao de
servigos, repelindo o entendimento de que o encargo era do empregado. Na hipdtese dos autos, o
TRT concluiu que a responsabilidade subsidiaria atribuida ao ente publico decorreu de sua
fiscalizacdo ineficiente, conforme se extrai do seguinte trecho: ""No caso presente, a conclusio que
se chega é de que a fiscalizacdo levada a efeito pelo ente publico foi falha e tardia, motivo pelo
qual a considero insuficiente para afastar a responsabilidade subsididaria que alcanca o tomador
de servi¢os". Portanto, o v. acordao recorrido, ao determinar a culpa in vigilando do ente publico,
estd em consondncia com a iterativa e atual jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho,
notadamente o item V da supramencionada Sumula 331. Incidem os 6bices do artigo 896, §7°, da
CLT e da Simula/TST n° 333. Agravo de instrumento conhecido e desprovido. II - AGRAVO
DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA RECLAMANTE. AUSENCIA DE
TRANSCENDENCIA ECONOMICA. O requisito de admissibilidade do artigo 896-A, §1°, 1, da
CLT ¢ destinado a protecdo da atividade produtiva, nao devendo ser aplicado isoladamente em favor
de trabalhador. Precedente uninime desta 3* Turma, de minha relatoria. INDENIZACAO DO
ARTIGO 467 DA CLT - RESCISAO INDIRETA RECONHECIDA EM JUIZO. AUSENCIA
DE TRANSCENDENCIA SOCIAL, POLITICA OU JURIDICA. O recurso de revista ndo
oferece transcendéncia com relacao aos reflexos de natureza social previstos no artigo 896-A, §1°,
III, da CLT, uma vez que ndo se refere a direito assegurado aos trabalhadores pelo artigo 7° da CF.
Por outro lado, nao ha transcendéncia politica ou juridica nos termos do artigo 896-A, §1°, Il e 1V,
da CLT, tendo em vista que ndo se estd diante de questdo nova em torno da interpretacdo da
legislacao trabalhista, tampouco de decisdo proferida de forma dissonante da jurisprudéncia do TST
ou do STF. Alias, longe de divergir, o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a iterativa,
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notoria e atual jurisprudéncia desta Corte, de que a existéncia de controvérsia acerca da modalidade
de rescisdo contratual afasta a indenizacdo do artigo 467 da CLT. Precedentes. Agravo de
instrumento conhecido e desprovido, por auséncia de transcendéncia, no particular.
INDENIZACAO DO ARTIGO 477 DA CLT - RESCISAO INDIRETA RECONHECIDA EM
JUIZO. PRESENCA DE TRANSCENDENCIA POLITICA. O TRT entendeu que a indenizagio
do artigo 477, §8° da CLT ndo seria devida, porque "a rescisdo por culpa do empregador foi
reconhecida judicialmente apds fundada controvérsia". O recurso de revista oferece transcendéncia
com relagcdo aos reflexos gerais de natureza politica previstos no artigo 896-A, §1°, 11, da CLT,
tendo em vista que a decisdo regional foi proferida de forma aparentemente contriria a
jurisprudéncia pacifica do Tribunal Superior do Trabalho. A razoabilidade da tese de violacao do
artigo 477, §§ 6° e 8° da CLT justifica o provimento do agravo de instrumento. Agravo de
instrumento conhecido e provido. III - RECURSO DE REVISTA DA RECLAMANTE.
INDENIZACAO DO ARTIGO 477 DA CLT - RESCISAO INDIRETA RECONHECIDA EM
JUIZO. A jurisprudéncia desta Corte ¢ a de que a existéncia de controvérsia quanto a modalidade
da rescisdo contratual ndo exime o empregador do pagamento da indenizag¢do prevista no artigo
477, §8°, da CLT. Precedentes. Recurso de revista conhecido por violagdo do artigo 477, §§ 6° e
8°, da CLT e provido. CONCLUSAO: Agravo de instrumento da reclamada EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO conhecido e
desprovido; agravo de instrumento da reclamante conhecido e parcialmente provido; recurso
de revista da reclamante conhecido e provido. Processo: RRAg - 25353-48.2014.5.24.0005 Data
de Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3* Turma,
Data de Publicacao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

TERCEIRIZACAO. CONCESSIONARIA DE SERVICOS DE TELECOMUNICACOES.
PREVISAO NO ARTIGO 94, INCISO II, DA LEI N° 9.472/97. IMPOSSIBILIDADE DE SE
AFASTAR A APLICACAO DO DISPOSITIVO SEM DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE (SUMULA VINCULANTE 10 E ARTIGO 97 DA
CONSTITUICAO FEDERAL). DECISAO PROFERIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL NOS AUTOS DO ARE-791.932-DF, TEMA 739 DA TABELA DE
REPERCUSSAO GERAL. LICITUDE DA TERCEIRIZACAO, INCLUSIVE EM
ATIVIDADE-FIM DA TOMADORA DE SERVICOS. TESE FIRMADA NOS AUTOS DA
ADPF 324 E DO RE-958.252-MG, TEMA 725 DA TABELA DE REPERCUSSAO GERAL. 1.
Esta Corte firmou o entendimento de que os servicos de call center e de instalacdo e manutengdo de
linhas telefonicas, por se tratar de atividades-fim das concessionarias de servicos de
telecomunicagdes (tomadoras de servigos), ndo poderiam ser terceirizados, com fundamento na
Stimula n° 331, itens I e III, do TST. A consequéncia da ilicitude da terceirizagdo ¢ o
reconhecimento do vinculo de emprego entre o trabalhador terceirizado e essas empresas. 2. Por
outro lado, a Lei n® 9.472/97, que regula as concessdes e permissoes no setor das telecomunicagoes,
como norma de Direito Administrativo, ndo foi promulgada para regular matéria trabalhista,
devendo ser interpretada a luz dos principios e das regras que norteiam o Direito do Trabalho, de
modo a ndo esvaziar de sentido pratico ou a negar vigéncia e eficicia as normas trabalhistas que, no
Pais, disciplinam a prestacdo do trabalho subordinado e as proprias figuras do empregado e do
empregador. Dessa forma, quando os 6rgaos fracionarios dos Tribunais trabalhistas interpretam o
artigo 94, inciso II, da Lei n® 9.472/97, ndo estdo deixando de aplicar o dispositivo legal por
considera-lo inconstitucional. Ndo se verifica, pois, desrespeito ao disposto na Simula Vinculante
n® 10 e no artigo 97 da Constituicdo Federal. 3. Nao obstante seja esse o entendimento deste
Relator, curvo-me, com ressalva, a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do ARE-
791.932-DF - Tema 739 da Tabela de Repercussdao Geral, em observancia ao disposto no artigo 927,
inciso III, do CPC. 4. A Suprema Corte, em decisdo relatada pelo Exmo. Ministro Alexandre de
Moraes, por maioria, considerou "nula decisdo de 6rgdo fracionario que, ao negar a aplicacao do
inciso II, do art. 94 da Lei 9.472/1997, com base na Sumula 331/TST, e declarar ilicita a
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terceirizagdo e atividade-fim, reconhece a existéncia de vinculo trabalhista entre a contratante e o
empregado da contratada, pois exerceu controle difuso de constitucionalidade, declarando a parcial
nulidade sem reducdo de texto do referido dispositivo sem observar a cldusula de reserva de
Plenario". Assim, foi fixada a "seguinte tese no TEMA 739: "E nula a decisdo de 6rgo fracionario
que se recusa a aplicar o art. 94, II, da Lei 9.472/1997, sem observar a cldusula de reserva de
Plenério (CF, art. 97), observado o artigo 949 do CPC" (ac6rdao publicado no DJe de 6/3/2019). 5.
Na decisdo proferida no citado recurso extraordindrio, foi registrado que, em 30/8/2018, no
julgamento da ADPF 324 e do RE 958.252 (Tema n° 725 da Tabela de Repercussao Geral), o
Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconstitucionalidade da Stimula n°® 331 do TST e fixou a
seguinte tese: "E licita a terceirizacdo de toda e qualquer atividade, meio ou fim, ndo se
configurando relagdo de emprego entre a contratante e o empregado da contratada" (sessdo de
julgamento do ARE-791.932-DF realizada em 11/10/2018). 6. A maioria dos ministros da Suprema
Corte, com fundamento no artigo 949 do CPC, decidiu ndo devolver os autos ao Tribunal Superior
do Trabalho, que "ndo pode mais analisar se aplica ou ndo o 331 em relacao ao artigo 94, II, porque
noés ja declaramos inconstitucional essa possibilidade”, e dar provimento ao recurso extraordinario
para restabelecer sentenca pela qual se "afastou a existéncia de vinculo empregaticio entre
operadora de telefonia e atendente de empresa terceirizada especializada nesse segmento que lhe
prestava servicos de call center". 7. Esta Corte passou a adotar essa decisdo vinculante, conforme
acordao proferido pela SbDI-1, nos autos do E-ED-RR-32900-51.2005.5.03.0002, DJe 11/10/2019.
Contudo, o Exmo. Ministro Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, relator, destacou, naquela ocasiao,
que "a terceirizagao irrestrita das atividades das empresas de telecomunicagdo, sejam elas inerentes
(essenciais/finalisticas), acessorias ou complementares ao servigo", autorizada pelo artigo 94, II, da
Lei n® 9.472/97, nos termos do acérdao proferido nos autos do processo n° ARE-791.932-DF, ndo
impede "o reconhecimento do vinculo empregaticio com a tomadora dos servi¢os, quando estiver
nitidamente comprovada nos autos a presenca dos requisitos do art. 3° da CLT, configurando
desvirtuamento da terceirizacao de forma a disfargar a existéncia de inequivoca relagdao de emprego
com a tomadora". 8. De fato, a intermediacdo de mdo de obra, utilizada para burlar direitos do
trabalhador, que, na pratica, atuava como empregado da tomadora de servigos, ndo afasta a
responsabilidade dessa ultima como empregadora. Nessa circunstancia especifica, a observancia da
decisdao proferida no ARE-791.932-DF, na qual houve mencao a tese firmada nos julgamentos da
ADPF 324 e do RE-958.252-MG (Tema 725 da Tabela de Repercussdo Geral) - licitude da
terceirizagdo de qualquer atividade da tomadora de servi¢os -, ndo impede o reconhecimento de
vinculo de emprego entre o trabalhador terceirizado e essa empresa, quando comprovada a
incidéncia dos artigos 2°, 3° e 9° da CLT ao caso em apreco. 9. Frisa-se que o Supremo Tribunal
Federal ndo determinou a aplicagdo do artigo 94, inciso II, da Lei n° 9.472/97 independentemente
das particularidades do caso concreto, para desconsiderar a terceirizagdo desvirtuada e a relagao de
emprego estabelecida com a tomadora de servigos, se comprovados esses aspectos. 10. Na hipotese
dos autos, porém, o reconhecimento do vinculo de emprego entre a reclamante e a concessionaria
de servigos de telecomunicagdes (tomadora de servigos) foi fundamentado exclusivamente na
ilicitude da terceirizagdo de atividade-fim dessa ultima. 11. Como inexiste elemento de distingao
para afastar a aplicacdo da tese firmada pela Suprema Corte, impossivel o reconhecimento do
vinculo de emprego entre a reclamante e a concessionaria de servigos de telecomunicagdes
(tomadora de servigos).12. Por outro lado, a licitude da terceirizagdo nio afasta a responsabilidade
subsidiaria da tomadora de servigos pelos créditos do trabalhador terceirizado, nos termos da
decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADPF 324, em que também foi
firmada a seguinte tese: "2. Na terceirizacdo, compete a contratante: 1) verificar a idoneidade e a
capacidade economica da terceirizada; ii) responder subsidiariamente pelo descumprimento das
normas trabalhistas, bem como por obrigagdes previdencidrias, na forma do art. 31 da Lei
8,212/1993" (destacou-se). Recurso de revista conhecido e parcialmente provido. Processo: RR
- 1175-12.2012.5.24.0003 Data de Julgamento: 05/08/2020, Relator Ministro: José Roberto
Freire Pimenta, 2° Turma, Data de Publicaciao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.
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AGRAVO. RECURSO DE REVISTA. RECURSO NAO SUBMETIDO A LEI N°
13.015/2014.TERCEIRIZACAO. CONCESSIONARIA DE SERVICOS DE
TELECOMUNICACOES. PREVISAO NO ARTIGO 94, INCISO II, DA LEI N° 9.472/97.
IMPOSSIBILIDADE DE SE AFASTAR A APLICACAO DO DISPOSITIVO SEM
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE (SUMULA VINCULANTE 10 E
ARTIGO 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL). DECISAO PROFERIDA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL NOS AUTOS DO ARE-791.932-DF, TEMA 739 DA TABELA DE
REPERCUSSAO GERAL. LICITUDE DA TERCEIRIZACAO, INCLUSIVE EM
ATIVIDADE-FIM DA TOMADORA DE SERVICOS. TESE FIRMADA NOS AUTOS DA
ADPF 324 E DO RE-958.252-MG, TEMA 725 DA TABELA DE REPERCUSSAO
GERAL.Este Relator, mediante decisdo monocratica, deu provimento ao recurso de revista das rés
para, reconhecendo a licitude da terceirizagdo havida entre as reclamadas, afastar o vinculo de
emprego entre o reclamante e a empresa tomadora de servigos e as obrigacdes decorrentes dessa
relacdo de emprego. Contudo, ha pedidos alternativos em face da primeira reclamada que
realmente ndo foram analisados pelas instancias ordinarias, motivo pelo qual dou parcial
provimento ao agravo para, mantendo a decisdao de pags. 593-610, determinar o retorno dos autos a
Vara de origem para julgar exclusivamente os pedidos alternativos em face da empresa prestadora
de servigos.Agravo provido. Processo: Ag-RR - 1304-14.2012.5.24.0004 Data de Julgamento:
05/08/2020, Relator Ministro: José Roberto Freire Pimenta, 2* Turma, Data de Publicacdo: DEJT
14/08/2020. Acordao TRT.

I. JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 543-B DO CPC/1973 (ARTIGO 1.041, CAPUT, § 1°,
DO CPC/2015). AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. NAO
REGIDO PELA LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A
CONDUTA CULPOSA DA ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. MATERIA
JULGADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 760.931). REPERCUSSAO
GERAL. 1. Discute-se nos presentes autos a responsabilidade subsididria do ente publico pelas
verbas trabalhistas inadimplidas pela empresa prestadora de servigos. 2. Esta Quinta Turma, em
acorddao pretérito, negou provimento ao agravo de instrumento, sendo mantido, assim, o
entendimento do Tribunal Regional no sentido de responsabilizar subsidiariamente o ente publico,
com base na diretriz da Simula 331 do TST. 3. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
ADC 16 ajuizada pelo governo do Distrito Federal, considerou constitucional o art. 71, § 1°, da Lei
8.666/93. Afirmou que a simples inadimpléncia da empresa contratada nao transfere,
automaticamente, a responsabilidade pelas verbas trabalhistas a entidade publica. Com efeito, a
responsabilidade subsidiaria da Administracdo Publica nao decorre de presuncao de culpa ou do
simples fato de ter a parte Reclamante prestado servigos a tomadora de servigos, mas da verificagdo
em concreto da culpa pela instancia revisora. 4. No caso, demonstrada possivel contrariedade a
Stimula 331 do TST, considerada a jurisprudéncia fixada pelo STF, impde-se o exercicio do juizo de
retratacdo, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC/73 (artigo 1.041, § 1°, do CPC/2015), com o
consequente provimento do agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de
revista. Agravo de instrumento provido. II. RECURSO DE REVISTA. NAO REGIDO PELA
LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A CONDUTA CULPOSA DA
ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. 1. A Suprema Corte, ao julgar a ADC 16/DF e
proclamar a constitucionalidade do § 1° do artigo 71 da Lei 8.666/93, ndo afastou a possibilidade de
imputagcdo da responsabilidade subsididria aos entes da Administragdo Publica, por dividas
trabalhistas mantidas por empresas de terceirizacao por eles contratadas, desde que configurada
conduta culposa, por omissdo ou negligéncia, no acompanhamento da execucdo dos contratos de
terceirizagdo celebrados, nos moldes da Sumula 331, V, do TST. Mais recentemente, no julgamento
do RE 760931, em 30/3/2017, o Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussdo geral,
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consolidou a tese juridica no sentido de que "O inadimplemento dos encargos trabalhistas dos
empregados do contratado ndo transfere automaticamente ao Poder Publico contratante a
responsabilidade pelo seu pagamento, seja em cardater soliddario ou subsidiario, nos termos do
artigo 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93". 2. A partir da analise dos fundamentos lancados no debate
travado no ambito do Supremo Tribunal Federal para se concluir acerca da responsabiliza¢do do
Ente da Administracdo Publica, em carater excepcional, deve estar robustamente comprovada sua
conduta culposa, ndo se cogitando de responsabilidade objetiva ou de transferéncia automatica da
responsabilidade pela quitagdo dos haveres em razdo do simples inadimplemento das obrigagdes
trabalhistas pela prestadora de servicos. 3. A imputacdo da culpa in vigilando pela auséncia de
pagamento de verbas devidas ao empregado ndo autoriza a condenacao subsididria. Nesse cenario,
reconhecida a responsabilidade subsidiaria da entidade publica sem a premissa fatica indispenséavel
para caracterizar a sua conduta culposa, resta demonstrada a contrariedade a Stimula 331 do TST.
Recurso de revista conhecido e provido. Processo: RR - 626-67.2010.5.24.0004 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Douglas Alencar Rodrigues, 5 Turma, Data de
Publicaciao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

I. JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 543-B DO CPC/1973 (ARTIGO 1.041, CAPUT, § 1°,
DO CPC/2015). AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. NAO
REGIDO PELA LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A
CONDUTA CULPOSA DA ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. MATERIA
JULGADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 760.931). REPERCUSSAO
GERAL. 1. Discute-se nos presentes autos a responsabilidade subsididria do ente publico pelas
verbas trabalhistas inadimplidas pela empresa prestadora de servigos. 2. Esta Quinta Turma, em
acorddo pretérito, negou provimento ao agravo de instrumento, sendo mantido, assim, o
entendimento do Tribunal Regional no sentido de responsabilizar subsidiariamente o ente publico,
com base na diretriz da Sumula 331 do TST. 3. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
ADC 16 ajuizada pelo governo do Distrito Federal, considerou constitucional o art. 71, § 1°, da Lei
8.666/93. Afirmou que a simples inadimpléncia da empresa contratada ndo transfere,
automaticamente, a responsabilidade pelas verbas trabalhistas a entidade publica. Com efeito, a
responsabilidade subsidiaria da Administragdo Publica ndo decorre de presun¢do de culpa ou do
simples fato de ter a parte Reclamante prestado servigos a tomadora de servigos, mas da verificagao
em concreto da culpa pela instancia revisora. 4. No caso, demonstrada possivel contrariedade a
Stimula 331 do TST, considerada a jurisprudéncia fixada pelo STF, impde-se o exercicio do juizo de
retratacdo, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC/73 (artigo 1.041, § 1°, do CPC/2015), com o
consequente provimento do agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de
revista. Agravo de instrumento provide. II. RECURSO DE REVISTA. NAO REGIDO PELA
LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A CONDUTA CULPOSA DA
ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. 1. A Suprema Corte, ao julgar a ADC 16/DF e
proclamar a constitucionalidade do § 1° do artigo 71 da Lei 8.666/93, ndo afastou a possibilidade de
imputacdo da responsabilidade subsidiaria aos entes da Administracdo Publica, por dividas
trabalhistas mantidas por empresas de terceirizagdo por eles contratadas, desde que configurada
conduta culposa, por omissao ou negligéncia, no acompanhamento da execu¢do dos contratos de
terceirizacdo celebrados, nos moldes da Simula 331, V, do TST. Mais recentemente, no julgamento
do RE 760931, em 30/3/2017, o Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussdo geral,
consolidou a tese juridica no sentido de que "O inadimplemento dos encargos trabalhistas dos
empregados do contratado ndo transfere automaticamente ao Poder Publico contratante a
responsabilidade pelo seu pagamento, seja em cardater soliddario ou subsidiario, nos termos do
artigo 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93". 2. A partir da analise dos fundamentos lancados no debate
travado no ambito do Supremo Tribunal Federal para se concluir acerca da responsabiliza¢do do
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Ente da Administragdo Publica, em carater excepcional, deve estar robustamente comprovada sua
conduta culposa, ndo se cogitando de responsabilidade objetiva ou de transferéncia automatica da
responsabilidade pela quitacdo dos haveres em razdo do simples inadimplemento das obrigacdes
trabalhistas pela prestadora de servigos. 3. A imputacao da culpa in vigilando pela auséncia de
pagamento de verbas devidas ao empregado ndo autoriza a condenagdo subsidiaria. Nesse cenario,
reconhecida a responsabilidade subsididria da entidade publica sem a premissa fatica indispensavel
para caracterizar a sua conduta culposa, resta demonstrada a contrariedade a Stimula 331 do TST.
Recurso de revista conhecido e provido.Processo: RR - 1132-06.2011.5.24.0005 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Douglas Alencar Rodrigues, 5* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 14/08/2020. Ac6rdao TRT.

I. JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 543-B DO CPC/1973 (ARTIGO 1.041, CAPUT, § 1°,
DO CPC/2015). AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. NAO
REGIDO PELA LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A
CONDUTA CULPOSA DA ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. MATERIA
JULGADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 760.931). REPERCUSSAO
GERAL. 1. Discute-se nos presentes autos a responsabilidade subsididria do ente publico pelas
verbas trabalhistas inadimplidas pela empresa prestadora de servigos. 2. Esta Quinta Turma, em
acorddao pretérito, negou provimento ao agravo de instrumento, sendo mantido, assim, o
entendimento do Tribunal Regional no sentido de responsabilizar subsidiariamente o ente publico,
com base na diretriz da Simula 331 do TST. 3. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
ADC 16 ajuizada pelo governo do Distrito Federal, considerou constitucional o art. 71, § 1°, da Lei
8.666/93. Afirmou que a simples inadimpléncia da empresa contratada nao transfere,
automaticamente, a responsabilidade pelas verbas trabalhistas a entidade publica. Com efeito, a
responsabilidade subsidiaria da Administracdo Publica nao decorre de presuncao de culpa ou do
simples fato de ter a parte Reclamante prestado servigos a tomadora de servigos, mas da verificagdo
em concreto da culpa pela instancia revisora. 4. No caso, demonstrada possivel contrariedade a
Stimula 331 do TST, considerada a jurisprudéncia fixada pelo STF, impde-se o exercicio do juizo de
retratacdo, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC/73 (artigo 1.041, § 1°, do CPC/2015), com o
consequente provimento do agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de
revista. Agravo de instrumento provido. II. RECURSO DE REVISTA. NAO REGIDO PELA
LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A CONDUTA CULPOSA DA
ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. 1. A Suprema Corte, ao julgar a ADC 16/DF e
proclamar a constitucionalidade do § 1° do artigo 71 da Lei 8.666/93, ndo afastou a possibilidade de
imputagcdo da responsabilidade subsididria aos entes da Administracdo Publica, por dividas
trabalhistas mantidas por empresas de terceirizacao por eles contratadas, desde que configurada
conduta culposa, por omissdo ou negligéncia, no acompanhamento da execucdo dos contratos de
terceirizagdo celebrados, nos moldes da Sumula 331, V, do TST. Mais recentemente, no julgamento
do RE 760931, em 30/3/2017, o Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussdo geral,
consolidou a tese juridica no sentido de que "O inadimplemento dos encargos trabalhistas dos
empregados do contratado ndo transfere automaticamente ao Poder Publico contratante a
responsabilidade pelo seu pagamento, seja em carater solidario ou subsidiario, nos termos do
artigo 71, § 1° da Lei n° 8.666/93". 2. A partir da analise dos fundamentos lancados no debate
travado no ambito do Supremo Tribunal Federal para se concluir acerca da responsabilizagdo do
Ente da Administragdo Publica, em carater excepcional, deve estar robustamente comprovada sua
conduta culposa, ndo se cogitando de responsabilidade objetiva ou de transferéncia automatica da
responsabilidade pela quitacdo dos haveres em razdo do simples inadimplemento das obrigacdes
trabalhistas pela prestadora de servigos. 3. A imputacao da culpa in vigilando pela auséncia de
pagamento de verbas devidas ao empregado ndo autoriza a condenagdo subsidiaria. Nesse cenario,
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reconhecida a responsabilidade subsidiaria da entidade publica sem a premissa fatica indispenséavel
para caracterizar a sua conduta culposa, resta demonstrada a contrariedade a Sumula 331 do TST.
Recurso de revista conhecido e provido.Processo: RR - 1499-61.2010.5.24.0006 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Douglas Alencar Rodrigues, 5 Turma, Data de
Publicaciao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

I. JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 543-B DO CPC/1973 (ARTIGO 1.041, CAPUT, § 1°,
DO CPC/2015). AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. NAO
REGIDO PELA LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A
CONDUTA CULPOSA DA ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. MATERIA
JULGADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 760.931). REPERCUSSAO
GERAL. 1. Discute-se nos presentes autos a responsabilidade subsididria do ente publico pelas
verbas trabalhistas inadimplidas pela empresa prestadora de servigos. 2. Esta Quinta Turma, em
acorddo pretérito, negou provimento ao agravo de instrumento, sendo mantido, assim, o
entendimento do Tribunal Regional no sentido de responsabilizar subsidiariamente o ente publico,
com base na diretriz da Sumula 331 do TST. 3. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
ADC 16 ajuizada pelo governo do Distrito Federal, considerou constitucional o art. 71, § 1°, da Lei
8.666/93. Afirmou que a simples inadimpléncia da empresa contratada ndo transfere,
automaticamente, a responsabilidade pelas verbas trabalhistas a entidade publica. Com efeito, a
responsabilidade subsidiaria da Administragdo Publica ndo decorre de presun¢do de culpa ou do
simples fato de ter a parte Reclamante prestado servigos a tomadora de servigos, mas da verificagao
em concreto da culpa pela instancia revisora. 4. No caso, demonstrada possivel contrariedade a
Stimula 331 do TST, considerada a jurisprudéncia fixada pelo STF, impde-se o exercicio do juizo de
retratacdo, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC/73 (artigo 1.041, § 1°, do CPC/2015), com o
consequente provimento do agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de
revista. Agravo de instrumento provide. II. RECURSO DE REVISTA. NAO REGIDO PELA
LEI 13.015/2014. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. AUSENCIA DE PREMISSAS QUE EVIDENCIEM A CONDUTA CULPOSA DA
ENTIDADE PUBLICA. SUMULA 331 DO TST. 1. A Suprema Corte, ao julgar a ADC 16/DF e
proclamar a constitucionalidade do § 1° do artigo 71 da Lei 8.666/93, ndo afastou a possibilidade de
imputacdo da responsabilidade subsidiaria aos entes da Administracdo Publica, por dividas
trabalhistas mantidas por empresas de terceirizagdo por eles contratadas, desde que configurada
conduta culposa, por omissao ou negligéncia, no acompanhamento da execu¢do dos contratos de
terceirizacdo celebrados, nos moldes da Simula 331, V, do TST. Mais recentemente, no julgamento
do RE 760931, em 30/3/2017, o Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussdo geral,
consolidou a tese juridica no sentido de que "O inadimplemento dos encargos trabalhistas dos
empregados do contratado ndo transfere automaticamente ao Poder Publico contratante a
responsabilidade pelo seu pagamento, seja em cardater soliddario ou subsidiario, nos termos do
artigo 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93". 2. A partir da analise dos fundamentos lancados no debate
travado no ambito do Supremo Tribunal Federal para se concluir acerca da responsabiliza¢do do
Ente da Administracdo Publica, em carater excepcional, deve estar robustamente comprovada sua
conduta culposa, ndo se cogitando de responsabilidade objetiva ou de transferéncia automatica da
responsabilidade pela quitagdo dos haveres em razdo do simples inadimplemento das obrigagdes
trabalhistas pela prestadora de servicos. 3. A imputacdo da culpa in vigilando pela auséncia de
pagamento de verbas devidas ao empregado ndo autoriza a condenacao subsididria. Nesse cenario,
reconhecida a responsabilidade subsidiaria da entidade publica sem a premissa fatica indispenséavel
para caracterizar a sua conduta culposa, resta demonstrada a contrariedade a Stiimula 331 do TST.
Recurso de revista conhecido e provido.Processo: RR - 1111-36.2011.5.24.0003 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Douglas Alencar Rodrigues, 5 Turma, Data de
Publicaciao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. 1. CONTRATO POR
TEMPO DETERMINADO. O Tribunal de origem deixou assentado que o contrato de trabalho por
tempo determinado foi autorizado por convencao coletiva e comprovada a previsao de contratagao
por acréscimo no nimero de empregados, em conformidade com o disposto na Lei n® 9.601/1998.
Acrescentou a Corte de origem inexistir no contrato disposicdo que obrigasse a reclamada a
prorroga-lo até o final da permanéncia do obreiro no Pais e ressaltou que a extingdo do vinculo se
deu meramente em face do seu termo final j& estabelecido. Incidéncia da Sumula n° 126 do TST.
Ilesos os artigos 443, § 2°, e 481 da CLT; e 443 da Lei n°® 9.601/1998. Aresto inservivel. 2. HORAS
EXTRAS. Nio tendo o Regional dirimido a controvérsia relativa as horas extras a luz dos artigos

187 € 927 do CC e das Stimulas n® 85, IV, e 331, V, do TST, incide como Obice ao conhecimento
do recurso de revista a Simula n® 297 desta Corte, ante a falta de prequestionamento. Agravo de
instrumento conhecido e niao provido. Processo: AIRR - 24741-35.2016.5.24.0072 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relatora Ministra: Dora Maria da Costa, 8 Turma, Data de
Publicacido: DEJT 14/08/2020. Acérdao TRT.

II) RECURSOS NAO PROVIDOS

AGRAVO DE INTRUMENTO INTERPOSTO PELA SEGUNDA EXECUTADA -
TELEPERFORMANCE CRM S.A. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N.° 13.467/2017. PROCESSO EM FASE
DE EXECUCAO. TERCEIRIZACAO DECLARADA ILICITA MEDIANTE ACORDAO
TRANSITADO EM JULGADO. MODULACAO DOS EFEITOS DO ACORDAO
PROLATADO PELO STF NOS AUTOS DA ADPF 324. 1. Nao demonstrada a alegada violacao
direta e literal de dispositivo da Constituicdo da Republica, unica hipotese autorizada pelo
legislador ordinario para o processamento do Recurso de Revista nos feitos em execugdo, for¢oso
concluir pela inadmissibilidade do Agravo de Instrumento. A discussdo acerca dos critérios de
modulagdo dos efeitos do acordao prolatado pelo Supremo Tribunal Federal nos autos da ADPF 324
reveste-se de contornos nitidamente infraconstitucionais, nao autorizando concluir pela violacao de
nenhum dispositivo constitucional. 2. Nao atendidos os requisitos contidos no artigo 896, § 2°, da
CLT, deixa-se de examinar a transcendéncia do tema. 3. Agravo de Instrumento conhecido e nao
provido. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO PELO EXEQUENTE -
SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TELECOMUNICACOES NO
ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL - SINTTEL/MS. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N.° 13.467/2017.
PROCESSO EM FASE DE EXECUCAO. ACAO COLETIVA. LIBERACAO DOS
VALORES INCONTROVERSOS. 1. Nao demonstrada a alegada violagdo direta e literal de
dispositivo da Constituicdo da Republica, unica hipdtese autorizada pelo legislador ordinério para o
processamento do Recurso de Revista nos feitos em execucdo, forcoso concluir pela
inadmissibilidade do Agravo de Instrumento. A discussdo acerca da liberagdo dos valores
incontroversos na fase de execucao de agdo coletiva reveste-se de contornos nitidamente
infraconstitucionais, ndo autorizando concluir pela violagdo de nenhum dispositivo constitucional.
2. Nao atendidos os requisitos contidos no artigo 896, § 2°, da CLT, deixa-se de examinar a
transcendéncia da matéria. 3. Agravo de Instrumento conhecido e nao provido. Processo: AIRR -
96900-61.2008.5.24.0005 Data de Julgamento: 30/06/2020, Relator Ministro: Lelio Bentes
Corréa, 6* Turma, Data de Publicacao: DEJT 07/08/2020. Acérdao TRT.
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AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE INSTALACOES SANITARIAS. O dano moral caracteriza-se por um sofrimento
decorrente de lesdo de direitos ndo patrimoniais, de dificil mensuragdo pecuniaria, decorrente,
dentre outros casos, do tratamento humilhante ao qual o empregado tenha sido submetido. Nesse
sentido, a compensagdo pecuniaria se mostra como uma compensagao pelo tratamento humilhante
sofrido pelo empregado, além de buscar, também, inibir futuras ag¢des do empregador que
continuem a lesar os seus empregados. O Tribunal Regional consignou que a ré desprezou as
condi¢des minimas de saude e higiene, ao deixar de disponibilizar instalagdes sanitdrias aos seus
empregados, sendo, portanto, tais condi¢des caracterizadas como degradantes e que atentam contra
o principio da dignidade humana, insculpido no artigo 1°, III, da Constituicdio Federal. A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, a auséncia de instalagcdes sanitarias no local
de trabalho dos empregados, bem como a disponibilizacdo inadequada, ensejam a viola¢do dos
direitos da personalidade dos empregados, implicando o pagamento de compensagdao por danos
morais. Assim, no caso, constatado que o autor trabalhava em condi¢des precérias, na medida em
que a empresa nao disponibilizava instalagdes sanitérias, estd configurado o desrespeito as normas
de higiene e satide do trabalho e a consequente pratica de ato ilicito culposo que ofende a
intimidade do autor. Ademais, impende salientar que o dano moral € in re ipsa (pela for¢ca dos
proprios atos), ou seja, independe da demonstracdo do abalo psicoldgico sofrido pela vitima,
exigindo-se apenas a prova dos fatos que balizaram o pedido de indeniza¢do. Agravo conhecido e
desprovido. Processo: Ag-AIRR - 24570-94.2016.5.24.0002 Data de Julgamento: 05/08/2020,
Relator Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3* Turma, Data de Publicacdo: DEJT
07/08/2020. Acordao TRT.

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. ACIDENTE DE
TRABALHO. CULPA DA RECLAMADA COMPROVADA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS (SUMULAS 126 DO TST). Consta no acérdio Regional que, na data de 29.9.2012, o
reclamante sofreu acidente de trabalho quando estava com a mao esquerda dentro da prensa de cana
e o equipamento foi acionado, prensando sua mdo. Ainda, o v. acérddo explicitou, segundo a
pericia, que houve culpa da reclamada (auséncia de ado¢ao de medidas de seguranga). Logo, s6 com
o revolvimento de fatos e provas poder-se-ia chegar a conclusdo de que houve culpa
exclusiva/concorrente da vitima. Incidéncia da Sumula 126 desta Corte. Agravo niao provido.
HORAS EXTRAS. (SUMULAS 85, IV, 126, E 333 DO TST). O TRT consignou que os espelhos
de ponto juntados demonstram a pratica habitual de horas extras e labor aos sabados, o que
descaracteriza o sistema de compensac¢do adotado, razao pela qual deve ser declarada a nulidade de
tal acordo. A adogdo de entendimento diverso implica reexame de fatos e provas. Obice da Stimula
126 do TST. Ainda, incide, no aspecto, a Simula 333 do TST, pois o entendimento reflete a
jurisprudéncia desta Corte - conforme a Sumula 85, IV. Agravo nio provido. HORAS IN
ITINERE. (SUMULAS 90 E 126 DO TST) Segundo o TRT, foi incontroverso o fornecimento de
transporte pela reclamada e a localizagdo da empresa acionada em darea rural, evidenciando a
dificuldade de acesso. A adogdo de entendimento diverso implica reexame de fatos e provas. Obices
das Stmulas 90 e 126 do TST. Agravo nio provido.INTERVALO INTRAJORNADA. A decisdao
agravada fundamentou a negativa do recurso da reclamada na inobservancia do requisito previsto
no art. 896, §1°-A, I, da CLT. No entanto, a agravante ndo ataca o referido fundamento, renovando
apenas as violagdes legais que entende pertinente. Portanto, no aspecto incide o 6bice da Stimula
422 desta Corte. Agravo nao provido.Processo: Ag-AIRR - 270-52.2013.5.24.0106 Data de
Julgamento: 05/08/2020, Relatora Ministra: Maria Helena Mallmann, 2* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 07/08/2020. Ac6rdao TRT.

EMBARGOS DE DECLARACAO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. CULPA IN
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VIGILANDO. NAO CONFIGURACAO. Nega-se provimento aos Embargos de Declaragio
quando nao demonstrada a existéncia de omissao, contradi¢do, obscuridade ou erro material no
acorddo embargado, hipdteses previstas nos arts. 897-A da CLT e 1.022 do CPC/2015. Embargos
de Declaracao conhecidos e nao providos. Processo: ED-Ag-ED-RR - 25376-03.2014.5.24.0002
Data de Julgamento: 05/08/2020, Relator Ministro: Luiz José Dezena da Silva, 1* Turma, Data
de Publicacdo: DEJT 07/08/2020. Acérdao TRT.

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE SUBISIDIARIA.
ADMINISTRACAO PUBLICA. CONDUTA CULPOSA COMPROVADA. Nega-se provimento
a agravo quando suas razdes nao conseguem infirmar os fundamentos do despacho agravado.
Agravo a que se nega provimento. Processo: Ag-AIRR - 510-53.2013.5.24.0005 Data de
Julgamento: 05/08/2020, Relator Ministro: Jodo Batista Brito Pereira, 8 Turma, Data de
Publicaciao: DEJT 07/08/2020. Acordao TRT.

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTOQO. RECURSO DE REVISTA. LEI 13.015/2014.
GRUPO ECONOMICO. CONFIGURACAO. Nega-se provimento a agravo quando suas razdes
ndo conseguem infirmar os fundamentos do despacho agravado. Agravo a que se nega
provimento. Processo: Ag-AIRR - 24281-06.2016.5.24.0086 Data de Julgamento: 05/08/2020,
Relator Ministro: Jodo Batista Brito Pereira, 8 Turma, Data de Publicacao: DEJT 07/08/2020.
Acérdao TRT.

A) RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELO RECLAMANTE. 1. NULIDADE DO
JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. O Tribunal Regional do
Trabalho de origem manifestou-se, de forma fundamentada, sobre os aspectos imprescindiveis ao
deslinde da controvérsia relativa ao teto estatutario, razao pela qual ndo se vislumbra negativa de
prestagado jurisdicional. Ilesos, pois, os artigos 93, IX, da CF, 832 da CLT e 489 do CPC. Recurso
de revista nio conhecido. 2. TETO ESTATUTARIO. Nos termos do entendimento da SDI-1
deste TST, o limite previsto no artigo 10, § 2°, do Estatuto da Previ de 1967 ¢ O teto de
contribui¢do, e ndo de beneficio, o qual ndo existe no referido regulamento, a impedir a
interpretacdo ampliativa da norma. Recurso de revista conhecido e provido. B) RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO PELA PRIMEIRA RECLAMADA, PREVL. 1. TETO
ESTATUTARIO E MEDIA TRIENAL. O conhecimento do recurso de revista quanto ao teto
estatutario e a média trienal ndo se viabiliza ante a superveniente perda do interesse recursal e a
auséncia de prequestionamento, respectivamente. Recurso de revista ndo conhecido. 2.
GRATIFICACAO SEMESTRAL. O conhecimento do recurso de revista ndo se viabiliza, porque
esta sem fundamentagdo a luz do artigo 896 da CLT, tendo em vista que a primeira reclamada nao
indicou contrariedade a simula ou a OJ da SDI-1, ambas, do TST, ou a simula vinculante do STF,
nem divergéncia jurisprudencial, tampouco violagdo de dispositivo constitucional ou
infraconstitucional. Recurso de revista ndo conhecido. 3. PISO DE 125%. A Lei n° 6.435/77 foi
revogada pela LC n° 109/2001, razdo pela qual ndo ha como concluir por ofensa aos seus
dispositivos, cabendo registrar, ainda, que o deferimento das diferengas de complementacdo de
aposentadoria decorrentes do recélculo da renda mensal inicial foi fundamentado na aplica¢do dos
critérios previstos no Estatuto da Previ de 1967. Recurso de revista ndo conhecido. 4. FONTE
DE CUSTEIO E RESERVA MATEMATICA. O conhecimento do recurso de revista nio se
viabiliza devido a auséncia de prequestionamento. Recurso de revista ndo conhecido. Processo:
RR - 834-73.2012.5.24.0071 Data de Julgamento: 05/08/2020, Relatora Ministra: Dora Maria da
Costa, 8* Turma, Data de Publicacao: DEJT 07/08/2020. Acérdao TRT.

RECURSO DE REVISTA. RECLAMANTE. APOS A VIGENCIA DA LEI N° 13.467/17.


http://www.trt24.jus.br/documentViewer-1.0.0/PDFViewer?tipo=ASSINATURA&id=1159291
https://pje.trt24.jus.br/consultaprocessual/detalhe-processo/00242810620165240086
http://www.trt24.jus.br/documentViewer-1.0.0/PDFViewer?tipo=ASSINATURA&id=2138351
https://pje.trt24.jus.br/consultaprocessual/detalhe-processo/00253760320145240002
https://aplicacao5.tst.jus.br/consultaunificada2/inteiroTeor.do?action=printInteiroTeor&format=html&highlight=true&numeroFormatado=RR%20-%20834-73.2012.5.24.0071&base=acordao&rowid=AAANGhAAFAABIziAAL&dataPublicacao=07/08/2020&localPublicacao=DEJT&query=
https://aplicacao5.tst.jus.br/consultaunificada2/inteiroTeor.do?action=printInteiroTeor&format=html&highlight=true&numeroFormatado=Ag-AIRR%20-%2024281-06.2016.5.24.0086&base=acordao&rowid=AAANGhAAFAABIljAAG&dataPublicacao=07/08/2020&localPublicacao=DEJT&query=
https://aplicacao5.tst.jus.br/consultaunificada2/inteiroTeor.do?action=printInteiroTeor&format=html&highlight=true&numeroFormatado=Ag-AIRR%20-%20510-53.2013.5.24.0005&base=acordao&rowid=AAANGhAAFAABIujAAH&dataPublicacao=07/08/2020&localPublicacao=DEJT&query=
https://aplicacao5.tst.jus.br/consultaunificada2/inteiroTeor.do?action=printInteiroTeor&format=html&highlight=true&numeroFormatado=ED-Ag-ED-RR%20-%2025376-03.2014.5.24.0002&base=acordao&rowid=AAANGhAAFAABIylAAL&dataPublicacao=07/08/2020&localPublicacao=DEJT&query=

TRANSCENDENCIA. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. USO DE MOTOCICLETA
PARTICULAR NO DESLOCAMENTO DA RESIDENCIA PARA O TRABALHO. | -0
Tribunal Regional registrou que o reclamante utilizava a sua motocicleta particular no deslocamento
de sua residéncia até o local de trabalho, e ndo para exercer as suas atividades laborais. 2 - Decisdo
em sentido contrario a essa premissa encontra obice na Sumula n° 126 desta Corte, que veda a
apreciacdo de prova nesta instancia recursal. 3 - A aplicacdo dessa sumula afasta a viabilidade do
conhecimento do recurso de revista com base na fundamentacao juridica invocada pela parte. 4 - A
Sexta Turma evoluiu para o entendimento de que fica prejudicada a analise da transcendéncia na
hipotese de incidéncia da Stimula n® 126 do TST. 5 - Recurso de revista de que nao se conhece.
Processo: RR - 25511-35.2016.5.24.0005 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relatora Ministra:
Katia Magalhaes Arruda, 6* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 14/08/2020. Acérdao TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DA UNIAO
(TOMADORA DE SERVICOS). JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGOS 1.030, II,
1.039,caput, E 1.040, 1I, DO CPC (ART. 543-B, § 3°, DO CPC DE 1973)
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ADMINISTRACAO PUBLICA. SUMULA 331, V,
DO TST. CONDUTA CULPOSA EVIDENCIADA.Os autos retornam para juizo de retratacao,
com fundamento nos artigos 1.030, I1, 1.039,caput, e 1.040, 11, do CPC (art. 543-B, § 3°, do CPC de
1973). Anélise restrita aos recursos das partes que interpuseram recurso extraordindrio. Decisdo
regional que consigna expressamente a culpa in vigilando da entidade publica, e estd em
consonancia com a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no RE 760931. Juizo de
retratacio nao exercido. Processo: AIRR - 818-09.2011.5.24.0022 Data de Julgamento:
12/08/2020, Relator Ministro: Augusto César Leite de Carvalho, 6* Turma, Data de Publicacio:
DEJT 14/08/2020. Acérdao TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. RETORNO DOS AUTOS.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ADMINISTRACAO PUBLICA. CULPA IN
VIGILANDO. ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO CONSAGRADO PELO C. STF -
TEMA 246 DE REPERCUSSAO GERAL NO C. STF - ADC 16 E RE 760.931. JUIZO DE
RETRATACAO NAO EXERCIDO. O C. Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussio
geral no RE N° 760.931, no Tema n°® 246, que diz respeito a "responsabilidade subsidiaria da
Administragdo Publica por encargos trabalhistas gerados pelo inadimplemento de empresa
prestadora de servigo", matéria cuja repercussdo geral foi reconhecida em 05/02/2010 (DJE
16/04/10), exigiu a prova efetiva e concreta da auséncia de fiscalizagdo e da culpa in vigilando da
Administragdo Publica, ndo admitindo, portanto, presuncdo. Extrai-se da decisdo regional que "é
obrigagdo da contratante solicitar da contratada a demonstragdo mensal do cumprimento das
obrigacgoes fiscais e trabalhistas, como condi¢do de pagamento do objeto contratado. Assim, a
simples alegagdo da existéncia de licitagdo ndo é suficiente a afastar a responsabilidade da
administragdo publica". Conclui-se do acordio que a FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL
DA GRANDE DOURADOS - FUFGD nao comprovou a fiscalizagdo das obrigagdes trabalhistas
devidas pela prestadora de servigos, restando caracterizada sua culpa in vigilando. Nesse contexto,
entende-se incabivel o exercicio do juizo de retratacdo de que trata o artigo 1.030, II, do CPC de
2015 (543-B, § 3°, do CPC/1973). Portanto, mantida a decisdo que negou provimento ao agravo
de instrumento interposto pelo ente publico, sem proceder ao juizo de retratacio, nos termos do
artigo 1.030, II, do NCPC, devolvam-se os autos a Vice-Presidéncia desta C. Corte Superior.
Processo: AIRR - 835-48.2011.5.24.0021 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro:
Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 14/08/2020. Acordao
TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. RETORNO DOS AUTOS.
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RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ADMINISTRACAO PUBLICA. CULPA IN
VIGILANDO. ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO CONSAGRADO PELO C. STF -
TEMA 246 DE REPERCUSSAO GERAL NO C. STF - ADC 16 E RE 760.931. JUIZO DE
RETRATACAO NAO EXERCIDO. O C. Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussio
geral no RE N° 760.931, no Tema n° 246, que diz respeito a "responsabilidade subsidiaria da
Administragdo Publica por encargos trabalhistas gerados pelo inadimplemento de empresa
prestadora de servigo", matéria cuja repercussdo geral foi reconhecida em 05/02/2010 (DJE
16/04/10), exigiu a prova efetiva e concreta da auséncia de fiscalizagdo e da culpa in vigilando da
Administracdo Publica, ndo admitindo, portanto, presun¢do. Extrai-se da decisdo regional que "a
Unido ndo fiscalizou de forma eficaz os servigos da empresa prestadora (...)". Conclui-se do
acordao que a Unido ndo comprovou a fiscalizacdo das obrigagdes trabalhistas devidas pela
prestadora de servigos, restando caracterizada sua culpa in vigilando. Nesse contexto, entende-se
incabivel o exercicio do juizo de retratacdo de que trata o artigo 1.030, II, do CPC de 2015 (543-B,
§ 3° do CPC/1973). Portanto, mantida a decisdo que negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo ente publico, sem proceder ao juizo de retratagdo, nos termos do
artigo 1.030, II, do NCPC, devolvam-se os autos a Vice-Presidéncia desta C. Corte Superior.
Processo: AIRR - 25504-97.2013.5.24.0021 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro:
Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 14/08/2020. Acordao
TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. RETORNO DOS AUTOS.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ADMINISTRACAO PUBLICA. CULPA IN
VIGILANDO. ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO CONSAGRADO PELO C. STF -
TEMA 246 DE REPERCUSSAO GERAL NO C. STF - ADC 16 E RE 760.931. JUIZO DE
RETRATACAO NAO EXERCIDO. O C. Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussio
geral no RE N° 760.931, no Tema n°® 246, que diz respeito a "responsabilidade subsidiaria da
Administragdo Publica por encargos trabalhistas gerados pelo inadimplemento de empresa
prestadora de servigo", matéria cuja repercussdo geral foi reconhecida em 05/02/2010 (DJE
16/04/10), exigiu a prova efetiva e concreta da auséncia de fiscalizacdo e da culpa in vigilando da
Administragao Publica, ndo admitindo, portanto, presun¢do. Extrai-se da decisdo regional que
"ainda que ndo temha a recorrente incorrido em culpa in elegendo, por contratar entidade
financeiramente inidonea para a prestag¢do de servigos, certamente sua responsabilidade advem da
culpa in vigilando, porquanto ndo fiscalizou o cumprimento da legislagdo trabalhista e
previdenciaria pela empresa prestadora de servigo.". Conclui-se do acérdao que a Unido ndo
comprovou a fiscalizagdo das obrigagdes trabalhistas devidas pela prestadora de servigos, restando
caracterizada sua culpa in vigilando. Nesse contexto, entende-se incabivel o exercicio do juizo de
retratacdo de que trata o artigo 1.030, II, do CPC de 2015 (543-B, § 3°, do CPC/1973). Portanto,
mantida a decisdao que nao conheceu do agravo de instrumento interposto pelo ente publico, sem
proceder ao juizo de retratacio, nos termos do artigo 1.030, II, do NCPC, devolvam-se os autos a
Vice-Presidéncia desta C. Corte Superior. Processo: AIRR - 1506-25.2011.5.24.0004 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3* Turma, Data
de Publicacdo: DEJT 14/08/2020. Acérdao TRT.

RECURSO DE REVISTA. HORAS EXTRAS. ACORDO DE COMPENSACAO.
INVALIDADE. A incidéncia do item IV da Simula 85/TST pressupde o atendimento dos requisitos
legais e convencionais para o acordo de compensagdo. Ressalte-se, ainda, que o entendimento desta
Corte segue no sentido da impossibilidade de verificacdo semanal dos requisitos de validade do
ajuste. Evidenciada a existéncia de horas extras habituais e de labor no dia destinado a
compensag¢do, considera-se nulo todo o acordo, ndo se cogitando da restricdo da condenacao, nos
termos da segunda parte do referido verbete. Assim, sdo devidas, como extras, as horas que
excederem a jornada de trabalho, com o respectivo adicional. Recurso de revista nao conhecido.
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Processo: RR - 25702-63.2015.5.24.0022 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro:
Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, 3* Turma, Data de Publicacio: DEJT 14/08/2020.
Acérdao TRT.

RECURSO DE REVISTA. COMPETENCIA TERRITORIAL. RECLAMACAO AJUIZADA
NO DOMICILIO DO RECLAMANTE. ELEICAO DE FORO PELO TRABALHADOR.
POSSIBILIDADES APENAS NA HIPOTESE DE O DOMICILIO COINCIDIR COM O
LOCAL DA CELEBRACAO DO CONTRATO OU DA PRESTACAO DOS SERVICOS E,
EXCEPCIONALMENTE, EM INTERPRETACAO AMPLIATIVA DOS CRITERIOS
OBJETIVOS DO ART. 651, "CAPUT" E § 3°, DA CLT, QUANDO A EMPRESA FOR DE
GRANDE PORTE E TIVER ATUACAO EM TODO O TERRITORIO NACIONAL. Em
respeito ao principio constitucional da ampla defesa, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que a possibilidade de elei¢cao de foro pelo empregado, para o ajuizamento de reclamagao
trabalhista, deve-se pautar pelos critérios objetivos fixados no art. 651, "caput" e paragrafos, da
CLT. O preceito consolidado franqueia a possibilidade de ajuizamento da acdo no foro do domicilio
do empregado, ou da localidade mais proxima, quando for parte no dissidio agente ou viajante
comercial. Nas demais situagdes, o reclamante somente podera ajuizar a reclamagao trabalhista no
seu domicilio se este coincidir com o local da prestacdo dos servigos ou da celebracao do contrato
ou, ainda, excepcionalmente, em interpretacdo ampliativa dos critérios objetivos do art. 651,
"caput" e § 3° da CLT, quando a empresa for de grande porte e tiver atuagdo em todo o territorio
nacional. Na hipotese, o reclamante prestou servigos na cidade de Altamira-PA e a acdo foi ajuizada
na Vara do Trabalho de Trés Lagoas-MS, lugar de seu atual domicilio, ndo restando evidenciado
motivo excepcional que autorize a flexibilizagdo da regra de competéncia territorial. Precedentes.
Recurso de revista conhecido e desprovido. Processo: RR - 25787-25.2017.5.24.0072 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, 3* Turma,
Data de Publicacao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

RECURSO DE REVISTA DA AUTORA. JUiZO DE RETRATACAO. EMPRESA DE
TELECOMUNICACOES. LEI N° 9.472/97. TERCEIRIZACAO DE SERVICOS EM
ATIVIDADE-FIM. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VINCULO DIRETO COM A
TOMADORA DOS SERVICOS. MATERIA SEDIMENTADA POR DECISAO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TEMA N° 739 DE REPERCUSSAO GERAL. Necessario
adequar a decisdo outrora proferida por esta Turma a jurisprudéncia pacificada pelo Supremo
Tribunal Federal, com repercussdao geral. Juizo de retratacdo exercido. Recurso de revista nao
conhecido. Processo: RR - 95000-71.2007.5.24.0007 Data de Julgamento: 27/05/2020, Relator
Ministro: Claudio Mascarenhas Brandao, 7* Turma, Data de Publicacio: DEJT 14/08/2020.
Acérdao TRT.

RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA INTERPOSTO PELA PARTE
AUTORA. TRANSITO EM JULGADO OPERADO NA VIGENCIA DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO FEITO DIANTE DE
QUITACAO DA DIVIDA ATIVA POR COMPENSACAO. POSTERIOR PEDIDO DE
DESARQUIVAMENTO. CREDITO COMPENSATORIO INSUFICIENTE. ERRO DE
FATO. NAO OCORRENCIA. ERRO DA PARTE EXEQUENTE AO PLEITEAR
EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL ANTES DE VERIFICAR SE O VALOR
DESIGNADO PARA COMPENSACAO SERIA SUFICIENTE. I. O art. 966, § 1°, do Codigo
de Processo Civil de 2015 estabelece que "hd erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir
fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido". Igualmente, nos
termos da Orientagdo Jurisprudencial n° 136 da SBDI-II do TST, "acaracterizagdo do erro de fato
como causa de rescindibilidade de decisdo judicial transitada em julgado supoe a afirmag¢do
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categorica e indiscutida de um fato, na decisdo rescindenda, que ndo corresponde a realidade dos
autos", assim, o fato afirmado pelo julgador, que pode ensejar acdo rescisoria calcada em erro de
fato, ¢ apenas aquele que se coloca como premissa fatica indiscutida de um silogismo
argumentativo e ndo aquele que se apresenta ao final desse mesmo silogismo, como conclusdao
decorrente das premissas que especificaram as provas oferecidas, para se concluir pela existéncia do
fato. II. No caso dos autos, a parte autora, exequente na acao de origem, requereu a extingao € o
arquivamento da execugao fiscal diante do pagamento do crédito judicial por meio de compensacao.
A 7* Vara do Trabalho de Campo Grande declarou extinta a execucdo fiscal e determinou o seu
arquivamento. III. A UNIAO entdo pugnou pelo desarquivamento do feito, uma vez que o crédito
utilizado para a compensagao de oficio do débito objeto da execugao fiscal revelou-se insuficiente
para a quitacdo da divida ativa. Informou também que a autoridade administrativa cancelou as
compensagoes realizadas e reativou as inscrigdes em divida ativa. O Juizo de origem entendeu ser
incabivel o prosseguimento do feito.IV. A parte outrora exequente ajuizou agdo rescisoria calcada
em erro de fato (art. 966, VIII, do CPC de 2015). O Tribunal Regional, em conformidade com o art.
966, § 1°, do CPC de 2015 e com a Orientagdo Jurisprudencial n°® 136 da SBDI-II do TST, entendeu
que nao houve erro de fato na decisdao rescindenda, porquanto ndo houve erro de percepgao do
magistrado da execu¢do, o qual apenas extinguiu o feito com base no pedido realizado pela propria
parte exequente e de acordo com os documentos trazidos por ela.V. Como erro de fato ¢ a falsa
percepcao dos sentidos, de tal modo que o juiz suponha a existéncia de fato inexistente ou a
inexisténcia de fato existente, ndo se constata nos autos erro de fato. Isso porque o magistrado que
extinguiu a execucdo fiscal apenas observou as provas dos autos e o pleito da parte exequente, ndo
havendo equivoco algum em sua percepgdo.VI. A propria parte autora da acao rescisoria afirma que
o que ocorreu foi um desacerto da Receita Federal do Brasil na apura¢do dos créditos utilizados
para a compensacao dos créditos objeto da execucdo fiscal e um posterior equivoco da propria
UNIAO ao informar a quitagdo da divida. VIL. Logo, apesar da interposi¢do de recurso ordinario
pela parte autora, afigura-se correta a conclusdo do acérddo recorrido, tendo em vista que o erro
noticiado pela parte recorrente ndo constitui erro na percep¢do do magistrado de origem, mas sim
erro nos céalculos da propria Receita Federal do Brasil e na informacao de quitagdao da divida pela
parte autora, que, posteriormente, tentaram remediar seus equivocos com o cancelamento da
compensag¢do, com o pedido desarquivamento da execugdo fiscal e com a reativagdo das inscrigcdes
em divida ativa. VIII. Recurso ordinirio de que se conhece e a que se nega provimento.
Processo: RO - 24139-95.2018.5.24.0000 Data de Julgamento: 04/08/2020, Relator Ministro:
Evandro Pereira Valaddo Lopes, Subsecdo II Especializada em Dissidios Individuais, Data de
Publicacdo: DEJT 14/08/2020. Ac6rdao TRT.

EMBARGOS DE DECLARACAO. TERCEIRIZACAO DE SERVICOS.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DA ADMINISTRACAO PUBLICA. RETORNO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DE ORIGEM. Embargos de
declaragdo desprovidos, em face da auséncia de vicios a serem sanados. Processo: ED-RR -
30140-56.2007.5.24.0041 Data de Julgamento: 05/08/2020, Relator Ministro: José¢ Roberto
Freire = Pimenta, 2* Turma, Data de Publicacao: DEJT 14/08/2020.

EMBARGOS DE DECLARACAO. JUIZO DE RETRATACAO. RECURSO DE REVISTA.
JULGAMENTO ANTERIOR PELA SEGUNDA TURMA DESTA CORTE. DEVOLUCAO
PARA EVENTUAL EMISSAO DE JUIZO DE RETRATACAO (ART. 1.030, II, DO
CPC/2015 E ART. 543-B, § 3°, DO CPC/1973). RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA.
ENTE PUBLICO. TOMADOR DE SERVICOS. INEXISTENCIA DE ANALISE DE CULPA.
RETORNO DOS AUTOS. VICIOS INEXISTENTES. Hipotese em que a parte reclamada
pretende o reexame da matéria e a reforma do julgado, o que ¢ invidvel em sede de embargos de
declaracdo, nos termos dos artigos 1.022 do NCPC e 897-A da CLT. Embargos de declaracao
rejeitados. Processo: ED-RR - 70840-63.2008.5.24.0001 Data de Julgamento: 12/08/2020,
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Relatora Ministra: Maria Helena Mallmann, 2* Turma, Data de Publicacdao: DEJT 14/08/2020.

AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. LEI 13.015/2014.
TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. COMPENSACAO DE HORARIO.
INTERVALO INTRAJORNADA. INTERVALO INTERJORNADA. FERIADO. HORAS IN
ITINERE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA DECISAO MONOCRATICA. RECURSO
DESFUNDAMENTADO. (SUMULA 422, I, DO TST). Do cotejo entre as razdes recursais do
agravo e os fundamentos da decisdo monocratica, resulta nitido que a agravante ndo impugnou 0s
fundamentos adotados na decisdo combatida. No caso, o fundamento adotado pela decisdo
monocratica agravada foram as diretrizes consubstanciadas nas Sumulas 126, 172, 296, 1, 297, 333,
337, 1V, 423, 437, 1 e 111, do TST, nas OJs 355 e 360 da SBDI-1 do TST ¢ no art. 896, § 7°, CLT.
Contudo, da analise do arrazoado, verifica-se que a recorrente ndo investe de forma objetiva contra
o fundamento da decisdo denegatoria de seguimento ao apelo, pois se limita a falar genericamente
da decisdo monocratica agravada. Desse modo, verifica-se que o agravo interposto ndo combate
objetivamente a razdo pela qual a decisdo ora impugnada se baseou para indeferir o pleito. Assim, o
agravo encontra-se desfundamentado, pois o recurso ndo atendeu o principio da dialeticidade.
Agravo nao conhecido. Processo: Ag-AIRR - 26102-58.2014.5.24.0072 Data de Julgamento:
12/08/2020, Relatora Ministra: Maria Helena Mallmann, 2* Turma, Data de Publicacdo: DEJT
14/08/2020. Acordao TRT.

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. JUIZO DE RETRATACAO. RECURSO DE REVISTA.
JULGAMENTO ANTERIOR PELA SEGUNDA TURMA DESTA CORTE. DEVOLUCAO
PARA EVENTUAL EMISSAO DE JUIZO DE RETRATACAO (ART. 1.030, II, DO
CPC/2015 E ART. 543-B, § 3°, DO CPC/1973). RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA.
ENTE PUBLICO. TOMADOR DE SERVICOS. INEXISTENCIA DE ANALISE DE CULPA.
RETORNO DOS AUTOS. VICIOS INEXISTENTES. Hipotese em que a parte reclamada
pretende o reexame da matéria e a reforma do julgado, o que ¢ invidvel em sede de embargos de
declaracdo, nos termos dos artigos 1.022 do NCPC e 897-A da CLT. Embargos de declaracao
rejeitados. Processo: ED-RR - 99240-24.2007.5.24.0001 Data de Julgamento: 12/08/2020,
Relatora Ministra: Maria Helena Mallmann, 2* Turma, Data de Publicacdao: DEJT 14/08/2020.

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
INTERVALO INTRAJORNADA. PRE-ASSINALACAO. PROVA TESTEMUNHAL QUE
DEMONSTRA A FRUICAO PARCIAL. O Regional afastou os controles de ponto que continham
a pré-assinalagdo dos intervalos intrajornada, e deferiu o pagamento do intervalo intrajornada com
supedaneo no depoimento da testemunha do reclamante, que logrou confirmar o gozo parcial do
intervalo intrajornada. Consignou, ainda, o Tribunal de origem que a testemunha da reclamada nao
fez declaracdao alguma quanto ao intervalo intrajornada. Nesse contexto, ndo se vislumbra violagdo
dos arts. 818 da CLT e 333 do CPC/1973, porque a Corte dirimiu a controvérsia de acordo com as
provas efetivamente produzidas, por meio das quais se evidenciou a fruigdo parcial do intervalo
intrajornada. A despeito das razdes expostas pela parte agravante, deve ser mantida a decisdo
monocratica agravada, pois, de fato, as razdes recursais ndo se mostram suficientes para infirmar o
posicionamento decisorio adotado. Agravo conhecido e nao provido. Processo: Ag-AIRR -
24120-64.2016.5.24.0031 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Luiz Jos¢ Dezena
da Silva, 1* Turma, Data de Publicac¢ao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
INTERPOSICAO NA VIGENCIA DA LEI N.° 13.015/2014. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. DOENCA OCUPACIONAL. AUSENCIA. COMPROVACAO.
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NEXO DE CAUSALIDADE. APLICACAO DA SUMULA N.° 126 DO TST. A agravante nio
logrou demonstrar o desacerto da decisao firmada pelo Regional que se valeu da andlise dos
elementos de prova consignados nos autos (Sumula n.° 126 do TST), razdo pela qual mantém-se a
decisdo agravada. Aplicacao de multa por litigancia de ma-fé. Agravo conhecido e nao provido.
Processo: Ag-AIRR - 25561-81.2014.5.24.0021 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relator
Ministro: Luiz José Dezena da Silva, 1* Turma, Data de Publicacao: DEJT 14/08/2020. Acordao
TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELA
RECLAMADA. 1. INTERVALO INTRAJORNADA. O processamento do recurso de revista nao
se viabiliza por ofensa aos artigos 373, I, do CPC e 74, § 2°, e 818 da CLT, porque a controvérsia
relativa ao intervalo intrajornada foi decidida com fundamento na apreciagdo e valoragdo da prova
oral produzida, que demonstrou a sua inobservancia no primeiro més de trabalho e, depois, em trés
dias por semana. 2. CARGO DE CONFIANCA, HORAS EXTRAS, ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE E INDICE APLICAVEL A CORRECAO MONETARIA.
INOBSERVANCIA DO ARTIGO 896, § 1°-A, I, DA CLT. ARGUICAO DE OFICIO. Nos
termos do artigo 896, § 1°-A, I, da CLT, incluido pela Lei n° 13.015/2014, ¢ 6nus da parte, sob pena
de nao conhecimento, "indicar o trecho da decisio recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de revista". No caso dos temas em epigrafe,
nao ha falar em observancia do requisito previsto no art. 896, § 1°-A, I, da CLT, porque se verifica
que a parte recorrente, nas razdes do recurso de revista, limitou-se a transcrever na integra o
acordao regional, sem, contudo, destacar especificamente o trecho que contém a tese juridica contra
a qual se insurge. Precedente da SDI. Agravo de instrumento conhecido e nio provido. Processo:
AIRR - 25646-15.2014.5.24.0006 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relatora Ministra: Dora
Maria da Costa, 8* Turma, Data de Publicacao: DEJT 14/08/2020. Acordao TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. 1. AUSENCIA DE
DIALETICIDADE. O Regional asseverou que a reclamada trouxe fundamentos suficientes para a
analise da pretensdo inerente as horas extras, tendo sido, inclusive, provido o recurso nesse aspecto.
Em tal contexto, nao € possivel divisar violagao dos artigos 899 da CLT e 1.010 do CPC, tampouco
contrariedade a Simula n® 422 do TST. 2. HORAS EXTRAS. O Regional indeferiu a postulagdo de
horas extras asseverando que o demonstrativo de diferencas de horas extras apresentado pelo
reclamante era invalido, pois ndo observou o intervalo de 1 hora e 30 minutos. Consignou, ainda, a
validade do banco de horas, situa¢do que afasta a aplicacdo da Simula n° 85, IV, do TST. Dessarte,
ndo ¢ possivel divisar violagdo dos arts. 59, § 2°, e 818 da CLT e 131, 348, 373, 11, 374, 389 a 395
do CPC, incidindo ao caso o 6bice da Sumula n° 126 do TST. Agravo de instrumento conhecido e
nao provido. Processo: AIRR - 25266-93.2017.5.24.0003 Data de Julgamento: 12/08/2020,
Relatora Ministra: Dora Maria da Costa, 8 Turma, Data de Publicacio: DEJT 14/08/2020.
Acordao TRT.

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. DIFERENCAS DE
COMISSOES. DA PRESCRICAO QUINQUENAL. O Regional fez incidir a prescri¢io total ao
presente caso ao fundamento de que a reclamada reduziu, em novembro de 2009, o percentual das
trés comissoes que o reclamante recebia, mas a presente acdo somente foi ajuizada em fevereiro de
2015. Realmente, ¢ inequivoco que aquela reducdo de comissdes corresponde a alteracdo do
pactuado de que tratam a Sumula n° 294 do TST e a Orientagdo Jurisprudencial n® 175 da Subsecao
I Especializada em Dissidios Individuais, do que se conclui ser inviavel a admissdo do recurso de
revista denegado, ante o 6bice da Sumula n® 333 do TST. Agravo de instrumento conhecido e nao
provido. Processo: AIRR - 24178-79.2015.5.24.0006 Data de Julgamento: 12/08/2020, Relatora
Ministra: Dora Maria da Costa, 8* Turma, Data de Publicacdao: DEJT 14/08/2020. Acérdao TRT.
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https://aplicacao5.tst.jus.br/consultaunificada2/inteiroTeor.do?action=printInteiroTeor&format=html&highlight=true&numeroFormatado=Ag-AIRR%20-%2025561-81.2014.5.24.0021&base=acordao&rowid=AAANGhAAFAABIeAAAG&dataPublicacao=14/08/2020&localPublicacao=DEJT&query=

EMBARGOS DE DECLARACAO. HORAS IN ITINERE. LOCAL DE TRABALHO DE
FACIL ACESSO. HORAS EXTRAS. TEMPO EM ESPERA POR TRANSPORTE. VICIOS.
INEXISTENCIA. Nio havendo, no acérddo embargado, nenhum dos vicios previstos nos arts.
897-A da CLT e 1.022 do CPC, devem ser rejeitados os embargos de declaracdo. Embargos de
declaracio rejeitados. Processo: ED-ED-Ag-ARR - 24485-22.2014.5.24.0021 Data de
Julgamento: 12/08/2020, Relator Ministro: Breno Medeiros, 5* Turma, Data de Publicacio:
DEJT 14/08/2020. Acérdao TRT.

Obs.: Para acessar a base de dados completa das decisdes proferidas pelo Tribunal Superior do
Trabalho em face dos acérdaos deste Tribunal no site do TST, clique aqui, insira 24 no pentltimo
campo da Numeragdo Unica e clique em Pesquisar.

Duvidas e/ou sugestdes, entre em contato pelo e-mail jurisprudencia@trt24.jus.br ou ramal 1741.
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