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ASSUNTO: ANALISE DE RECURSO - ITEM 32.
RECORRENTE: 54.496.178 ASHRAF NASSER SAFA AHMAD
I. DO RELATORIO

A empresa recorrente 54.496.178 ASHRAF NASSER SAFA AHMAD manifest
tempestivamente a intengdo de interpor recurso contra a deciséao
Pregoeiro em aceitar a proposta e habilitar a empresa J BRILHAN
COMERCIAL LTDA para o item 32, relativo ao Pregdo Eletrdnico SRP
90009/2024, gque trata do registro de precos para eventual aquisicdo
materiais de copa, cozinha, higiene e limpeza.

II - DAS RAZOES

Conforme se verifica do sistema de compras do governo federal
empresa recorrente apresentou tempestivamente as razdes ao recurso e
seu inteiro teor encontra-se disponivel no seguinte endereco: “www.go
br/compras.” (Uasg 080026 — Pregdo Eletrbénico SRP N° 90009/2024)

III - DAS CONTRARRAZOES

Conforme se verifica do sistema de compras do governo federal n
houve apresentacdo de contrarrazdes.

IV - DA ANALISE
1 — DA ADMISSIBILIDADE

A manifestagdo de interpor recurso no Pregdo Eletrdnico deve ocorr
de forma imediata e motivada, dentro do prazo estabelecido em edita
e em campo préprio do sistema, apds o término do Julgamento d
propostas e do ato de habilitacdo ou inabilitacéo.

Conforme registro no Relatdério de Julgamento do Pregdo a empre
recorrente manifestou-se pela apresentacdao de recurso e sua motivac
em tempo oportuno.

Dessa forma, eis que presentes os pressupostos legais
admissibilidade recursal e de tempestividade, de acordo com o art. 4
da IN SEGES n° 73, de 2022.



2 — DO MERITO

Atendidos o0s pressupostos de admissibilidade de interposigéao
recurso, quails sejam legitimidade, possibilidade juridica do pedid
interesse de agir, tempestividade e inconformismo da empre
insurgente, este Pregoeiro tomou conhecimento, para a luz d
preceitos legais e das normas editalicias que regem a matéria analis
os fundamentos expendidos pela recorrente.

Importante ressaltar que o processo em questdo foi devidamen
remetido ao parecer Jjuridico deste Tribunal, que apreciou e aprovou
minuta do Edital em atendimento ao artigo 53 da Lei n° 14.133, de 202:

Assim, passamos a discorrer acerca dos apontamentos levantado pe
recorrente.

1. A empresa recorrente apresenta entre o0s argumentos dque a
comprovacdo do selo FSC (que atesta a origem responsavel do
papel) para o produto - ITEM 32, apresentado pela recorrida, é
de outra fabricante (Vimepel) e nédo da empresa Bela Toalha,
informada como fabricante do produto ofertado na proposta.
Assevera ainda que ndo foil encontrado nada que ateste que a
empresa possul o selo, apresentado como exemplo a gravagao do
selo nas caixas dos produtos, ou até mesmo comprovado o vinculo
com a empresa detentora da certificacgédo.

Preliminarmente cabe destacar os itens 7.1.1. e 7.1.1.1. do edital
Pregdo Eletrdénico SRP n° 90009/2024, g.n.:

Para os itens 20 (Filtro de papel descartdvel); 25
(Toalha de papel interfolhada); 26 (Papel
higiénico interfolhado); e 27 (Papel higiénico em
rolo): Certificado de Cadeia de Custddia e/ou Selo
de Cadeia de Custdédia do Cerflor ou do FSC, ou
certificagdo equivalente. Produtos fabricados com
madeira ou seus derivados devem observar os
critérios da rastreabilidade e da origem dos
insumos de madeira a partir de fontes de manejo
sustentdvel, em conformidade <com o Decreto n°
7.746, de 2012.

O Certificado e/ou Selo de Cadeia de Custddia do
Cerflor ou do FSC de que trata o item 7.1.1,
deverd ser apresentado por ocasido da entrega dos
materiais.



A titulo de registro, os itens 25 e 32 correspondem ao mesmo produt
sendo este Ultimo a cota reservada para micro e pequenas empresas,
que por coincidéncia foram vencidos pela mesma empresa.

Em continuidade, a vista do contido nos excertos, é possivel infer
que a certificacdo requerida deverd ser apresentada pelo forneced
somente quando da entrega do material, sujeitando-se a de devolugéao
produto pela comissao de recebimento deste Tribunal, P
inconsisténcia ou ndo atendimento as especificacdes do Termo
Referéncia, nédo cabendo a este Pregoeiro, portanto, o Jjulgamento
vinculacdo ou nao do documento ao produto na fase de selecao
fornecedor.

Ainda, insta registrar que o selo FSC trata-se de uma das alternativ
possiveis para a comprovacdo solicitada, sendo igualmente aceitas pa
o ateste o Selo de Cadeia de Custdédia do Cerflor ou gqualqu
certificagcdo equivalente.

Para esclarecer o motivo da presenca deste critério na contrataca
colaciono abaixo o trecho do Guia de Contratacdes Sustentdveis pa
inclusdo de critérios de sustentabilidade nas contratacdes de bens
servicos no admbito da Justica do Trabalho de primeiro e segundo grau
aprovado por meio da Resolucgdo CSJT n° 310, de 2021:

“Os produtos oriundos da madeira, como papel e ldpi
devem ser fabricados com matéria prima oriunda
fontes de manejo sustentdvel. A comprovacdo
conformidade deverd ser feita por meio de Certifica
de Cadeia de Custddia, nos termos da ABNT NBR 1479
2014, Certificado Cerflor, FSC ou similares, des
que reconhecidos nacionalmente.

As certificagbes tém como objetivo garantir gque
produto seja originado de florestas onde se pratica
manejo florestal sustentdvel, em Qque O0OS recursos S
explorados de forma ambientalmente corret
socialmente justa, economicamente viavel, e
cumprimento de todas as leis vigentes.”

Importante destacar que a exigéncia estéa relacionada
caracteristicas do produto e ndo da empresa, visto que se bus
controlar a origem da matéria prima/insumos e ndo do produto acabad
garantindo assim a rastreabilidade dos materiais, motivo pelo qual
pede que a comprovacgcao seja feita somente no ato de entrega
produto, e ndo no momento de julgamento da proposta ou habilitacéo
empresa.

H& de se destacar ainda, que empresa recorrente nao ped
esclarecimentos ou impugnou o edital da licitacdo, tendo de manei
explicita concordado com todos os termos ao protocolar a sua pPropos
no sistema “compras.gov.br”, conforme depreende das informacgd



contidas no anexo de declaragdes do certame, extraido no prépr
sistema.

Portanto, entendo que ndo had de prosperar a alegacgdo da recorrent
polis o certame transcorreu dentro dos limites do edital
contratacdo, avaliando-se o0s critérios de sustentabilidade cabive
para a fase de selecdo do fornecedor.

V - DA DECISZO

Diante dos fatos apresentados e da andlise realizada, este Pregoei
no uso de suas atribuig¢des prescritas na Lei n° 14.133, de 202
Decreto 11.246, de 2022 e na IN SEGES 73, de 2022, conclui pe
admissdo do recurso apresentado e, no mérito, pelo seu nao proviment
pelas razdes Jj& expendidas, posto que as argumentagdes apresentad
ndo demonstraram fatos capazes de demover este Pregoeiro da decis
que classificou a proposta apresentada pela licitante recorrida.

Em atencdo ao disposto no art. 165, § 2° da Lei n° 14.133/202
submeto a presente decisdo a autoridade superior.

Campo Grande — MS, 07 de junho de 2024.

Flavio Augusto da Silva Cordeiro

Pregoeiro
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