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PROCESSO n° 0024169-91.2022.5.24.0000 (AD)

ACORDAO
TRIBUNAL PLENO

Suscitante : Des. JOAO MARCELO BALSANELLI

Suscitado : PLENO DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 242REGIAO
TerceiroInteressado : ELI JORGE DA SILVA

TerceiroInteressado : BIGOLIN MATERIAISDE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 76.087.964

/0001-80)

Terceiro Interessado : BIGOLIN MATERIAISDE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 89.422.331
/0001-23)

Terceiro Interessado : BIGOLIN MATERIAISDE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 15.505.704
/0001-93)

Custos Legis : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

ARGUICGAO DE DIVERGENCIA. GRUPO ECONOMICO.
REESTRUTURACAO EMPRESARIAL (CISAO). ISOLAMENTO.
PESSOA JURIDICA DEFICITARIA. POSTERIOR PEDIDO DE
RECUPERAGCAO JUDICIAL. PROPOSITO NEGOCIAL.
BLINDAGEM PATRIMONIAL DO GRUPO. ACAO CONJUNTA E
COORDENADA. UNICIDADE DE GESTAO PARA A
CONSECUCAO DE INTERESSES COMUNS E INTEGRADOS.
PRESENTES OS ELEMENTOS CARACTERIZADORES DO
GRUPO ECONOMICO MANTIDOS (CLT, 2°, 8§ 2° E 39).
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. 1. A mera reestruturago
societaria e administrativa das empresas que compdem O grupo
econdmico ndo o descaracteriza, caso mantidos 0s pressupostos a sua
formacdo.2. A tentativa de blindagem patrimonial do grupo, mediante
segregacdo formal da empresa deficitéaria, consiste em ato de
coordenagdo, atuacdo conjunta na comunhdo de interesses em prol de todo
0 grupo econdmico (otimizag&o dos custos). 3. Preenchidos os requisitos
caracterizadores do grupo econdmico (CLT, 2°, 88§ 2° e 3°), imple-se 0
reconhecimento da responsabilidade solidéria de todas as pessoas
juridicas a ele pertencentes, ainda que formalmente isoladas. 4. Tese
fixada: "As empresas BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA.
(CNPJ 76.087.964/0001-80 - Bigolin Cascavel/PR) BIGOLIN
MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 89.422.331/0001-23 -
Bigolin ErechinVRS) e BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA.
(CNPJ 15.505.704/0001-93 - Bigolin Campo Grande/MS) integram
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mesmo grupo econdémico, sendo, portanto, solidariamente responsaveis
pelas obrigacOes trabalhistas (CLT, 2°, 88 2° e 39". 5. Arguicéo de
diver géncia conhecida e tese prevalecente fixada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Arguicéo de Divergéncia n.°
0024169-91.2022.5.24.0000.

No voto proferido nos autos do processo originario n.° 0025135-
58.2016.5.24.0002-AP (f. 74), colacionel recentes acOrddos apontando divergéncia de entendimentos
entre as duas turmas deste Egrégio TRT da 242 Regido quanto a caracterizacdo ou nao de grupo
econémico formado entre as empresas BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA.
(CNPJ 76.087.964/0001-80 - Bigolin Cascavel/PR) BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO
LTDA. (CNPJ 89.422.331/0001-23 - Bigolin Erechim/RS) e BIGOLIN MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 15.505.704/0001-93 - Bigolin Campo Grande/M S).

A 12 Turma entende que essas empresas "[...] embora com personalidades
juridicas proprias, estédo sob o regime de coordenacao, unidas em prol de um mesmo objetivo [...]"[1],

configurando-se a formag&o de conglomerado de empresas, naforma previstano §2° do art. 2°da CLT.

Ja a 22 Turma, em recente decisdo, adotou entendimento diametralmente
oposto, porquanto ndo identificou, a0 examinar 0 mesmo cenario fatico, "[...] prova de direcéo,
controle ou administracdo de uma empresa pela outra e nem de coordenacéo interempresarial |...] n[2],

afastando a tese de grupo econémico.

A Arguicdo de Divergéncia foi admitida, por unanimidade, pela 22 Turma
deste Regional, nos termos exarados no referido voto condutor do acérddo, de minha lavra, acostado af.
73-75, proferido nos autos do processo originario n.° 0025135-58.2016.5.24.0002-AP.

O incidente foi cadastrado e todos os desembargadores informados acerca
dos termos da divergéncia para sobrestamento dos processos nos quais tramitam idéntica matéria objeto

de uniformizagéo (f. 76).

As terceiras Bigolin Cascavel/PR e Bigolin Erechim/RS requereram

habilitacdo de advogado, nos termos da peticéo de f. 80-81.
O Ministério Publico do Trabalho emitiu parecer af. 82-93.

Os autos vieram conclusos para a el aboracéo de voto.
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E o relatorio.
VOTO
| -CONHECIMENTO

O tema concernente a configuragéo ou ndo do grupo de empresas em tese
formado pelas empresas BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 76.087.964/0001-
80 - Bigolin Cascavel/PR) BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 89.422.331
/0001-23 - Bigolin Erechim/RS) e BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ
15.505.704/0001-93 - Bigolin Campo Grande/M S) € recorrente neste TRT 242 Regi&o.

N&o obstante as duas turmas viessem se posicionando no sentido de
reconhecer a existéncia de uma corporacdo, os ultimos acérddos proferidos pela 22 Turma revelam
tomada de decisbes em sentido oposto, conforme julgado selecionado como demonstrativo da

divergéncia (citado no relatorio).

Debrucando-se sobre os mesmos fatos, o entendimento majoritario da
atual composicdo da 25Turma convergiu no sentido de ndo existéncia dos requisitos caracterizadores de
grupo econdmico (CLT, 2°, 8§ 2° e 39).

A divergéncia, portanto, refere-se a matéria exclusivamente de direito,
oriunda das mesmas constantes féticas - identidade de matérias constatadas a partir das quais é possivel

extrair padronizacéo de entendimentos.

Outrossim, ndo h& deliberacdo superior da qual tenha resultado alguma

das hip6teses referidas no art. 145-A do Regimento Interno.

Desse modo, preenchidos os requisitos do art. 145, caput e art. 145-A,

ambos do Regimento Interno, conhego da Arguicgédo de Divergéncia.
Il - MERITO

O incidente tem por escopo definir se a atual integracdo entre as empresas
BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUGCAO LTDA. (CNPJ 76.087.964/0001-80), BIGOLIN
MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 89.422.331/0001-23) e BIGOLIN MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ 15.505.704/0001-93)configura grupo econdmico ou ndo, a luz do que
preconizam os 88 2°e 3°do art. 2°da CLT.
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A formagdo de grupo econdmico entre as empresas Bigolin era
reconhecida por ambas as Turmas deste TRT 242 Regidol®l até pouco tempo, tendo havido um revirement

de jurisprudencel por um dos érgos fraciondrios.

O entendimento divergente da 2° Turma fundamentou-se na
reestruturacdo empresarial promovida pelo grupo, concretizada em janeiro de 2015. Assentou-se no voto

condutor do acérddo proferido pela 22 Turma nos autos do processo 0024336-35.2018.5.24.0005 o
seguinte:

Com efeito, a Ata de Reunido de Socios realizada em 8.11.2014, registrou um Protocolo
de Intencdes que tratava da cisdo das empresas do Grupo Bigolin, na qual estavam
presentes as rés da presente demanda, Bigolin Materiais de Construcéo e Agropastoril
Rosing, (ID df5a946, p. 29-31). Referido Protocolo tratou da movimentagdo dos socios e
do patriménio entre as empresas, alteracdo de geréncia nas lojas, sendo forgoso concluir
que havia uma relagdo de interdependéncia entre as rés, que passou a ser dissolvida.
Cumpre esclarecer que, ainda que as empresas atuem nNo mesmo ramo comercial e/ou
tenham sécios em comum, ndo ha nos autos qualquer prova de diregdo, controle ou
administracdo de uma empresa pela outra e nem de coordenacdo interempresarial, que
sdo fundamentais & caracterizagdo de grupo econdmico. [...] (TRT 24 Regido. 22
Turma. Processo: 0024336-35.2018.5.24.0005. Relator Des. Tomas Bawden de
Castro Silva. Data: 4-2-2022)
Entretanto, os elementos féticos que respaldaram a moderna conclusdo do
colegiado demonstram que tal reestruturacdo empresarial nada mais foi do que verdadeira acdo
coordenada do grupo empresarial, em decorréncia da unidade de gestdo das pessoas juridicas que

compdem a companhia.

Na referida Ata de Reuniol®, as empresas Bigolin Erechim/RS,
Cascavel/PR e Campo Grande/MS reconhecem-se como empresas do " Grupo Bigolin", com

identidade de socios, administracao e de atividade desenvolvida.

Nesse documento, indicam, em 8.11.2014, estar em fase fina de
concretizagdo da cisdo das empresas do conglomerado, 0 que formalmente ocorreu nos registros dos

contratos sociais das empresas em janeiro/2015.

A Bigolin Erechim/RS, em agosto/2011, era composta pelos seguintes
socios e administradores: Selvino Bigolin (Administrador), Roberto Bigolin (Administrador), Célio
Bigolin, Delvino Bigolin, Fabiola Bigolin (Administradora), Cely Jane Bigolin Hauli, lonara Bigolin, e

Giovane Bigolin[G].

Por outro lado, as empresas Bigolin Erechim/RS e Bigolin Cascavel/PR

permaneceram, reconhecidamente, como integrantes do mesmo grupo econdémico, qual seja a rede
"Bigolin Sul".
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A Bigolin Campo Grande/MS, em fevereiro/2013, tinha socios e
administradores coincidentes, sendo eles. Selvino Bigolin (Administrador), Célio Bigolin, Roberto
Bigolin (Administrador), Delvino Bigolin, Fabiola Bigolin, Giovani Bigolin, lonara Bigolin
(Administradora) e Cely Jane Bigolin Haulil”.

Em janeiro de 2015, ap6s a propalada "cisdo" do Grupo Bigolin,
supostamente em dois grupos distintos (Bigolin Centro-Oeste - Campo Grande-MS e Bigolin Rede Sul -
Erechim-RS e Cascavel-PR), restaram como socios e administradores da Bigolin Campo Grande/MS
apenas Roberto Bigolin e lonara Bigolin[8]. No gue concerne as empresas sulistas, passaram a registrar
como socios, em ambas, Selvino Bigolin, Rodrigo Selvino Bigolin, Fabio José Bigolin e Patricia Regina

Bigolinl9.

Um ano depois, em 11.2.2016, a Bigolin Campo Grande/MS pleiteou a

suarecuperacao judicial, cujo processamento foi deferido em 1°.3.2016[101.

O isolamento formal de uma das empresas do grupo (Bigolin Campo
Grande/MS), seguido do processamento de sua recuperacdo judicial, ja evidencia indicio de patente
fraude na suposta "cisdo", o que resta claro pela narrativa da propria empresa autos da recuperagdo
judicial.

Perante aguele Juizo, a Bigolin Campo Grande/MS relatou seu baixo
rendimento a partir de 2013, agravando-se no ano de 2014, em razéo do aumento da concorréncia e, por
conseguinte, da necessidade de aumento de investimentos em marketing, da majoracdo da carga tributéria

e dareducdo de politicas de investimento governamental em moradia (Minha Casa, Minha Vida etc.).

Com isso, a solugdo aventada para blindagem do patriménio vinculado as
demais empresas do Grupo Bigolin consistiu no enclausuramento da empresa deficitaria, separando-a e

desvinculando-a formalmente das demais.

Assim relatou a Bigolin Campo Grande/M SH11:

Para manutencdo do capital de giro e troca de cheques, o grupo foi obrigado a
pegar dinheiro com as instituices financeiras, o que acabou estrangulando
completamente o plangiamento financeiro, comprometendo ainda mais o0 caixa e o
patriménio das empresas do Grupo Bigolin, inclusive pelas garantias prestadas frente
aos empr éstimos bancérios.

L.

No ano de 2014 iniciaram-se reunifes, entre os sOcios, para cisdo do grupo. Em
novembro de 2014 o Grupo decidiu se separar sendo entabulada (sic) as condi¢Oes da
cisdo, que foi consolidada somente em janeiro de 2015, apds o fechamento do ano fiscal.
Com isso, o Grupo Bigolin se dividiu em dois, se compondo da seguinte forma: as lojas
do Sul (Parand, Rio Grande do Sul e Santa Catarina) e as lojas do Centro-Oeste (Mato
Grosso do Sul e S&o Paulo).
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Nota-se, portanto, que a "cisdo" se configurou como um ato
coordenado do grupo empresarial na tentativa de minimizar suas perdas, segregando a empresa
deficitaria, a fim de manter incolume o patrimonio vinculado as demais pessoas juridicas. Observe-
se que ndo houve o encerramento do grupo, mas sim a sua "divisdo em dois", exclusivamente para que
uma das componentes pudesse vedar hermeticamente os seus prejuizos - de modo a proteger os ativos das
empresas de boa salde financeira (e de seus sécios) -, e negociar de forma muito mais dictil seus
débitos, por meio de uma recuperacdo judicial que jamais seria aceita se a companhia fosse considerada

como o todo que deveras o0 engloba.

Deveras, ha confissdo de que o organismo, como um todo, ndo estava
bem, por forca de uma conjuntura dificil. Porém, se a situacdo j& era calamitosa para a companhia, 0
desmembramento certamente representava "a crénica de uma morte anunciada' para a filial de Campo
Grande/MS, salvo se essa fragmentagdo pudesse oferecer prazos e condicdes mais suaves para
amortizacdo de dividas - 0 que sO ocorreria - como, de fato, ocorreu - com o deferimento da recuperacéo
judicial.

Além disso, o fracionamento teve o cond@o de encouragar os bens das

demais empresas e, via de consequéncia, de seus sOcios.

A Ata de Reunido do Grupo Bigolin, destinada estabelecer os termos da
cisdo, demonstrou que a reestruturacdo empresarial do grupo capitalizou 0s sicios apenas por meio de
bens vinculados as empresas financeiramente saudaveis, porquanto cientes dos riscos de recebimento de

bens da empresa deficitaria, qual seja, aqueles pertencentes a Bigolin - Campo Grande/MS.

De forma cautelosa, os termos formalizados da "cisdo" consistiram em
insular socios e gestores da Bigolin Campo Grande/M S, desvinculando-os das demais empresas do grupo
(Bigolin Cascavel/PR e Erechim/RS)[12].

A razdo dessa reestruturac@o foi esclarecida pelo gerente de recursos
humanos da Bigolin Campo Grande-MS, Adriano Cesco, que exerceu essa funcdo entre 21.1.2003 a
14.6.2018. O gerente disse ter participado de reunides que tinham como pauta a discusséo do tema. Sobre
ele, asseverou gue "a cisdo entre a unidade de Campo Grande e as demais aconteceu por volta de 2015
porgue estava com problemas financeiros e foi_decidido que seria separada para ndo comprometer a

satide financeira das demais unidades'[13l,

Entretanto, se a operacéo é vaida no ambito do Direito Comercial, ndo se
pode olvidar que sdo "nulos de pleno direito os atos praticados com o objetivo de desvirtuar, impedir ou

fraudar a aplicagédo dos preceitos’ protetivos do Direito do Trabalho (CLT, 99), e, certamente, a alteragcéo
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na estrutura juridica impactou negativamente os direitos dos empregados, notadamente no que tange a
possibilidade de recebimento de seus créditos alimentares por parte de empresas financeiramente

idéneas, o queviolao artigo 10 daCLT.

N&o ha manobra mais eloquente de frustracéo de direitos trabalhistas
do quefrustrar - mediante estratagema comer cial - a possibilidade de os trabalhador es r eceberem
seus créditos, na medida em que direitos declarados no papel e néo realizados equivalem a nada,

s80 promessas vas que so levam o Poder Judiciario ao descrédito e a derrocada do valor justica.

Nesse cenario, ndo diviso ruptura da unicidade de gestéo das empresas do
Grupo Bigolin (Campo Grande/M S, Erechim/RS e Cascavel/PR).

Antes pelo contrario, o contexto fatico que permeou a reestruturacéo
empresarial - denominada pelo grupo de "cisdo" - corrobora a integracdo das empresas, na comunhéo de
interesses em prol de todo o grupo econdémico, revelando a atuagdo conjunta por meio de uma gestéo
compartilhada. Satisfeitos, portanto, os requisitos legais caracterizadores do grupo econdémico e, por
conseguinte, da responsabilizacdo solidaria de todas as pessoas juridicas que o integram pelas obrigactes
trabalhistas (CLT, 2°, 8§ 2° e 3°).

VOTO VENCIDO - EXMO. DES. JOAO DE DEUS GOMES DE
SOUZA

Para configurar grupo econémico, nos termos do art. 2°, 8§ 2°, daCL T, que
justifica a responsabilizacéo solidaria entre as empresas coligadas pelas dividas contraidas por uma delas,
faz-se necessario 0 compartilhamento de interesses, a coordenacdo entre as gestdes e a ligacéo

patrimonial, além de relagdo de subordinagcdo por uma empresa lider.

Transposto isso para 0 caso em andlise, ndo vejo possibilidade de

reconhecer gque as segunda e terceira reclamadas componham grupo econdmico.
Justifico.

N&o vejo como demonstrada a diregdo, controle ou administragdo entre as

reclamadas.

Apesar de haver troca de mercadorias entre as empresas de Campo

Grande, Cascavel e Erechim, ndo h elementos suficientes para que se reconheca que era frequente.
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Ademais, o C. TST ja manifestou entendimento no sentido de que néo
basta a " coordenacdo pautada exclusivamente na existéncia de scios e interesses comum”, de modo que,
diante da auséncia de comprovagdo de direcdo, administracéo e controle entre as rés, descabe reconhecer

grupo econdmico e, em consequéncia, responsabilidade patrimonia entre estas.

Em abono:

GRUPO ECONOMICO. SOCIOS COMUNS. NAO CARACTERIZAGCAO. Com a
publicagdo da Lei n° 13.467, de 13 de julho de 2017, positivou-se a necessidade de
atuagcdo conjunta, com comunhdo de interesses entre duas ou mais empresas que
possuam sécio comum, a fim de restar caracterizado o grupo econémico para fins
trabalhistas. Verifica-se, portanto, que consolidou-se 0 entendimento de que, para
caracterizar grupo econdmico, é necessario haver comunhao de interesses, ndo bastando
apenas a identidade de socios. Nesse passo, considerando os elementos trazidos aos
autos, ndo é possivel identificar a existéncia de inequivoca comunh&o de interesses
integrados e a atuagdo conjunta das empresas indicadas pelo exequente. Agravo de
Peticdo ao qual se nega provimento. (TRT-2 00024974220135020004 SP, Relator:
SIDNEI ALVES TEIXEIRA, 172 Turma- Cadeira 1, Data de Publicagdo: 28/11/2019)

RECURSO DE REVISTA. [..] GRUPO ECONOMICO NAO CONFIGURADO.
AUSENCIA DE RELACAO DE HIERARQUIA ENTRE EMPRESAS DO
CONGLOMERADO. SOLIDARIEDADE INEXISTENTE. ARTIGO 2°, § 2° DA CLT.
O Tribuna Regiona manteve a condenagdo solidaria das Reclamadas, ao fundamento de
gue a existéncia de socios em comum, somada a mera relagdo de coordenagéo entre as
empresas, representam elementos suficientes a caracterizacdo do grupo econdmico.
Todavia, interpretando o artigo 2°, 8 2°, da CL T, esta Corte pacificou o entendimento de
gue a existéncia de vinculo hierarquico entre as empresas, com efetivo controle de uma
empresa lider sobre as demais, mostra-se imprescindivel a configuragdo daquele instituto
juridico. Julgados da SBDI-1/TST e Turmas. Assim, ao manter a responsabilidade
solidéria da Recorrente com amparo no reconhecimento da existéncia de grupo
econdmico, configurado a partir da relagdo de coordenacdo entre as empresas reclamadas
e de socios em comum, o Tribunal Regional procedeu & interpretacéo do artigo 2°, § 2°,
da CLT dissonante da consolidada no ambito desta Corte Superior, 0 que imp8e o
provimento do recurso de revista para, afastada a caracterizagdo de grupo econémico,
absolver a Recorrente da responsabilidade solidaria pelo pagamento das verbas
trabal histas reconhecidas na presente reclamagéo. Quanto a limitagdo temporal suscitada,
destaca-se ndo restar comprovada a retirada da Recorrente da sociedade, razéo por que
ndo se aplica o artigo 1.032 do Cadigo Civil, mantendo-se, consequentemente, a
responsabilidade subsidiéria do ex-sicio pelas verbas deferidas. Recurso de revista
conhecido e parcialmente provido. (TST-RR - 1207-72.2015.5.05.0251, 5% Turma,
Relator Ministro: Douglas Alencar Rodrigues, DEJT 26/04/2019).

Logo, ndo cabe reconhecer grupo econdmico .

Também, no TST por ocasido do julgamento do processo n. 01503-
54.2016.5.01.0227, apreciando situacdo que guarda similaridade com o caso dos autos, o Ministro
Alexandre Luiz Ramos, ressaltou a uniformizacdo de entendimento da Corte no sentido de que é
necessaria para a configuragdo do grupo econdémico a constatacéo de relacéo de subordinacdo hierarquica
entre as empresas e que o simples fato de haver socios em comum ou relagdo de coordenagédo ndo implica

por si s6 0 reconhecimento do grupo econdmico, verbis:

"O reconhecimento de grupo econdémico, com a consequente imputacdo de
responsabilidade solidaria, sem a demonstracdo de vinculo hierarquico entre as
reclamadas, de efetivo controle de uma empresa lider sobre as demais, enseja imposi¢do
de obrigagdo ndo prevista em lei, o que configura ofensa direta ao principio da legalidade
insculpido no art. 5°, 11, daCF."
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Assim, por auséncia de evidéncia de que efetivamente havia relacéo de

subordinacdo entre as empresas,ndo comungo da proposta apresentada pelo relator.

[1] TRT 242 Regi&o. 12 Turma. Processo: 0024667-55.2020.5.24.0002. Relator Des. Marcio Vasgues Thibau de Almeida
Data: 24.3.2022.

[2] TRT 242 Regi&o. 22 Turma. Processo: 0024336-35.2018.5.24.0005. Relator Des. TomésBawden de Castro Silva. Data: 4-2-
2022.

[3] Nesse sentido, cito o seguinte acorddo proferido pela 22 Turma: TRT da 24 Regido.22 Turma. Processo: 0024686-
80.2019.5.24.0007. Relator: Francisco das Chagas LimaFilho. Data: 11.06.2021.

[4] Assim denominado o fendmeno em que ocorre o abandono, pel os proprios tribunais, de uma solugéo que até entdo haviam
aceito e a adog&o de solugdo contréria a que consagraram. (CORNU, Gérard. Vocabulaire juridique.Paris: PUF, 2008, p. 531.

[5] Acostada as f. 359-361 do processo n.° 0024336-35.2018.5.24.0005.

[6] Conforme se verificado contrato social af. 140-143 do processo n.° 0024336-35.2018.5.24.0005.
[7] Informagdes extraidas af. 60-61 do processo n.° 0024336-35.2018.5.24.0005.

[8] Contrato social juntado af. 92 do processo n.° 0024336-35.2018.5.24.0005.

[9] Consoante esclarecimento prestado por Selvino Bigolin em peticdo juntada a f. 339 do processo originario (n.° 0025135-
58.2016.5.24.0002 - AP).

[10] Decisdo judicia que deferiu o processamento da recuperacdo judicial juntada a f. 106-169 do processo originario (n.°
0025135-58.2016.5.24.0002 - AP).

[11] F. 342 do documento carreado ao processo originario (n.° 0025135-58.2016.5.24.0002 - AP)
[12] As principais medidas adotadas na "cisdo" foram as seguintes:

I) Quantificagdo das cotas referentes a familia de Delvino Bigolin (Delvino, Giovani e Fabiola) - R$ 51.000.000,00 - com a
retirada de todos eles da geréncia das lojas Bigolin, mediante pagamento por meio de dagdo da Agropastoril Rosina (R$
29.000.000,00), Prédio Matriz de Erechim-RS (R$ 9.300.000,00), apartamentos em Erechim-RS (R$ 750.000,00), gado da
Agropastoril Rosina (R$ 4.000.000,00), dinheiro (R$ 8.000.000,00) a ser pago pela Bigolin Cascavel-PR; 11) Controle da
Bigolin-RS pela Bigolin-PR; 111) Quantificag8o das cotas referentes a familia de Célio Bigolin (Célio, Cely Jane e lonara) - R$
52.813.000,00 - com a retirada de Célio e Cely Jane da geréncia de todas as empresas, mediante pagamento por meio de
participacdo em 50% da Bigolin Campo Grande-M S (R$ 14.500.000,00), prédio da filial de Chapecd-SC (R$ 5.392.000,00),
duas lojas em Erechim-RS (G Hoffmann - R$ 6.135.800,00 e Sydnei Guerra - R$ 3.634.000,00), galeria Sydnei Guerra em
Erechim-RS (R$ 8.851.800,00) e dinheiro (R$ 4.300.000,00) a ser pago pela Bigolin-PR; 1V) Quantificagdo das cotas
referentes a Roberto Bigolin - R$ 18.500.000,00 - com permanéncia na geréncia apenas da Bigolin Campo Grande-MS (MS e
SP), mediante pagamento por meio de participacdo em 50% da Bigolin Campo Grande-M S (R$ 14.500.000,00) e dinheiro (R$
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4.000.000,00) a ser pago pela Bigolin-PR; V) Cessao de todas as cotas da empresa Casa Plena Materiais de Construgdo Ltda. -
Campo Grande-MS - para os sicios Roberto Bigolin e lonara Bigolin, em partes iguais; V1) Permanéncia de Selvino Bigolin
na geréncia e propriedade dos iméveis da Bigolin-PR. (f. 359-361 do processo 0024336-35.2018.5.24.0005).

[13] Resposta aos quesitos 2; 11 e 12 do seu depoimento registrado em ata de audiéncia realizada para instrucéo do processo n.
©0024336-35.2018.5.24.0005 (f. 615-616 desse processo n.° 00024336-35.2018).

POSTO ISSO

Participaram desta sessao:

Desembargador André LuisMoraesde Oliveira (Presidente);
Desembargador Jodo M ar celo Balsanelli (Vice-Presidente);
Desembargador Jodo de Deus Gomes de Souza;
Desembargador Nicanor de Aradjo Lima;

Desembargador Marcio Vasques Thibau de Almeida;
Desembargador Tomas Bawden de Castro Silva; e

Juiz Julio César Bebber.

Com base no art. 145,8 1° do CPC, declarou sua suspeicao o

Desembargador Francisco dasC. Lima Filho.
Presente também o representante do Ministério Publico do Trabalho.

Sustentagdo oral: Dr. Eric Rodrigues Moret, advogado da interessada
Bigolin Materiais de Construcéo Ltda.

ACORDAM os integrantes do Egrégio Tribunal Pleno do Tribunal
Regional do Trabalho da Vigésima Quarta Regido, por unanimidade, ADMITIR a Arguicdo de

Divergéncia, nos termos do voto do Desembargador Jodo Marcelo Balsanelli (relator); no mérito, por
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maioria, FIXAR a seguinte tese:"As empresas BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ
76.087.964/0001-80 - Bigolin Cascavel-PR), BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA. (CNPJ
89.422.331/0001-23 - Bigolin Erechim-RS) e BIGOLIN MATERIAIS DE CONSTRUGCAO LTDA. (CNPJ
15.505.704/0001-93 - Bigolin Campo Grande-MS) integram mesmo grupo econdmico, sendo, portanto,
solidariamente responsaveis pelas obrigacfes trabalhistas (CLT, 2°, 88§ 2° e 39", nos termos do voto do

Desembargador relator, vencido o Desembargador Jodo de Deus Gomes de Souza.

Quanto a solicitacdo de habilitaco indicada a f. 80-81, desnecessaria a
determinacdo, porquanto ja realizada, encontrando-se o indigitado advogado cadastrado como

representante das terceiras requerentes.

Campo Grande, MS, 27 de outubro de 2022.

JOAO MARCELO BALSANELLI
Desembargador do Trabalho
Relator
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